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Opis Techniczny Ekspertyza

2. Opis Techniczny
2.1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest ekspertyza techniczna w zakresie stanu technicznego obiektu-
ozdobnej luli zlokalizowanej na dachu patacu Jabtonna.

2.2. Podstawa opracowania
= Ustawa PRAWO BUDOWLANE z dnia 7 Lipca 1994r. (Dz.U. 2020 poz. 1333)

= Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2002 nr 75 poz. 690)

= Ksigzka ,Zuzycie Techniczne Obiektow Budowlanych. Metody i Kryteria Oceny”- Wydanie II-
WACETOB Sp. z 0.0

=  Wytyczne inwestora

=  Wizja lokalna

= Normy Eurokod
2.3. Opis istniejacej konstrukcji
2.3.1. Konstrukcja kuli

Obiekt w konstrukcji drewnianej o ksztatcie kuli o srednicy ok. 2,1m, zlokalizowany na szczycie
dachu Patacu Jabtonna. Poszycie kuli wykonane z blachy miedzianej na deskowaniu. Wewnetrzng
konstrukcje kuli stanowig krgzyny drewniane wykonane z desek i zamocowane do pionowego stupa
drewnianego lub stalowego wychodzgcego z konstrukcji dachu. W wnetrzu kuli stup obudowany jest
deskami do ktérych bezposrednio zamocowana jest konstrukcji krgzyn, sam stup nie jest widoczny i nie
byt mozliwy pomiar jego gabarytu nie potwierdzenie z jakiego materiatu jest wykonany.
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Fot. 1. Widok kuli od strony dachu

Ogledzin wnetrza kuli dokonano za mocg kamery inspekcyjnej wprowadzonej przez niewielki
otwér. W widocznej konstrukcji nie stwierdzono uszkodzen, zawilgocen czy wystepowania grzybow czy
innych nieprawidtowosci, ktére mogly by wskazywa¢ na nieprawidtowy stan konstrukcji. Stan
wewnetrznej konstrukcji kluli ocenia sie jako dobry.
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Fot. 2. Widok wnetrza kuli. Widoczna obudowa stupa oraz wezet i deski stanowigce zamocowanie krgzyn
poszycia kull.

Od zewnetrz stanu kuli ocenia sie jako dobry, nie stwierdzono uszkodzen poszycia. W miejscu
potgczenia kuli z dachem, po czesciowym zdemontowaniu blachy stwierdzono wystepowanie
zanieczyszczen, ktére mogg wskazywaé na migracje wody pod blache. W miejscu tym nalezy
zdemontowac blache, oczysci¢ elementy drewniane, zaimpregnowac preparatem przeciwgrzybiczym i
odtworzyc¢ poszycie z blachy tak aby zapewni¢ szczelnos¢.

GRZYBEK KONSTRUKCIE, Warszawa, lipiec 2024r. 5



T

Fot. 3. ”Miejs‘ce potgczenia kuli z dachem. Widoczne zanieczyszczenid pod blachg

2.3.2. Konstrukcja dachu

Stup, na ktérym zamocowana jest kula wchodzi w konstrukcje dachu i zamocowany jest do wiezby.
Gabaryt stupa to 12x12cm. Stup na czesci wysokosci obudowany jest dwustronnie profilami stalowymi
IPE140. Profile te prawdopodobnie nie stanowig czesci pierwotnej konstrukcji dachu, w zostaty wykonane
w terminie pdzniejszym. Czes$¢ elementdw wiezby widocznie odrdznia sie kolorystycznie od pozostatych,
co swiadczy o tym, ze sg wykonane w innym czasie niz pierwotna konstrukcja. Na tej podstawie wnioskuje
sie, ze byt wykonywany remont- naprawa konstrukcji, w trakcie ktérego wymieniono czesci elementéw
drewnianych oraz dodano stalowe profile wzmacniajgce pionowy stup mocujacy kuli.

Fot. 4. Stup, do ktérego zamocowana jest kula widoczny o strony strychu
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Istnieje mozliwosé, ze profile stalowe obudowujgce stup zostaty wyprowadzone ponad dach do
wnetrza kuli, jednakze nie jest mozliwie potwierdzenie tego faktu bez czesciowego demontazu elementéw
kuli. Stup ze wnetrzu kuli obudowany jest deskami. W dalszej analizie wykonano sprawdzenie
obliczeniowe dwdéch wariantéw: ze stupem drewnianym i stalowym.

e

Fot. 6. Profil stalowy stanowigcy obudowe stupa w szézycie dachu
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Stan stupa drewnianego, jego obudowy z profili stalowych oraz konstrukcji dachu ocenia sie jak
dobry. W widocznych miejscach nie stwierdzono uszkodzen, zawilgocen czy wystepowania grzybow czy
innych nieprawidtowosci, ktore mogty by wskazywac na nieprawidtowy stan konstrukcji.

j Vl&: . (‘Q' : ”‘".‘ ‘>' 55 i

Fot. 7. Miejsce potfqczenia nowej konstrukcji drewnianej ze starg

bd

W jednym miejscu stwierdzono przerwe w wezle belki poziomej konstrukcji dachu. W miejscu tym
nalezy wykona¢ wzmocnienie wezta poprzez za pomocg katownikow i ptaskownikdow ciesielskich.

Fot. 8. Wezet wymagajqcy naprawy
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3. Obciazenia
3.1. Obciazenia state i uzytkowe

Kluczowym obcigzeniem dla zamocowania kuli jest wiatr. Obcigzenie state od ciezaru kuli zostato
pominiete w dalszych obliczeniach jako bez wptywu na nosnos¢ zamocowania.

Obciazenia uzytkowe nie wystepuja.
3.2. Obciazenie wiatrem

Do obcigzen wiatrem przyjeto 1 strefe wiatrowg i Il kategorie terenu. Do wyznaczenia sity
dziatajacej na kule, wykonano obliczenia numeryczne za pomocg cyfrowego tunelu aerodynamicznego. W
wyniku obliczed otrzymano charakterystyczny moment zamocowania réwny 2,59 kNm. Przyjeto
wspofczynnik bezpieczerstwa 7#=1,5.

Fot. 9. Moment zamocowania kuli od obcigzenia wiatrem na podstawie obliczeri numerycznych
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4. Obliczenia

Z uwagi na fakt, ze nie byto mozliwe odkrycie miejsca zamocowania kuli, poniewaz wigzato by sie
z jej czesciowq rozbidrka, obliczenia wykonano w dwdch wariantach. Wariant |, bardziej niekorzystny,
zaktada, ze kula zamocowana jej jedynie na stupie drewnianym i to on wychtodzi ponad konstrukcje dachu.
W wariancie |l zatozono, ze profile stalowe obudowujgce stup drewniany wychodzg ponad konstrukcje
dachu i to one stanowig gtdwny elementy mocujacy kule.
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4.1. Wariant I- kula zamocowana na stupie drewnianym- obliczenia

WYMIAROWANIE ELEMENTU DREWNIANEGO
Wymiarowany element: 1

Wezy: 1-2

Norma: Eurokod-PL

PN-EN 1995-1-1:2010

Materiat: C20

Klasa uzytkowania: 2

Przekréj poprzeczny: 120x120

Przypadek obciazenia: liniowa,(Auto) Decydujaca
Klasa trwania obcigzenia: liniowa,(Auto) Decydujaca

1. Sita normalna

EN 1995-1-1: 6.1.2,6.1.4

Decydujaca kombinacja: [1,35*G]

Klasa trwania obcigzenia: State

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L =0,10-1-10° = 1-10° mm
NG (—69)|

- = 0,0045 N/miT?
0% AL 144108

I(mod'fc,o,k N 0,60-19
w13

f =

=8,8 N/mn»

Ocod  0,0045
Ny = g 01% (6.2 spelniony
feod 838

2. Zginanie (y)

EN 1995-1-1: 6.1.6

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*%G] {1,5*Wiatr X}
Klasa trwania obcigzenia: Dlugotrwale

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L = 0,10-1-10% =1-10? mm

k,,=mi 1500'2'13— i 15002'13—1046 3.1
hy = Min - ;1.3 = min 20 ;1.3 =1, (3.2)

Kmoa"Kny fmic0,70-1,046-20

foy= =11 N/mn?
vd 13
™M )
Myl _ 1351100 12 N/mme (6.37
= = = m .
Tmyd =W, 2,88-10° ©30
I8 120829 miespemn
N, = T =77 =1082% niespelniony
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3. Zginanie (2)
EN 1995-1-1: 6.1.6
Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}

Klasa trwania obciazenia: Dlugotrwate

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L = 0,10-1-10% =1-10? mm
_ M| (351100

= =12 N/mne
Omad = w, 2,88-10° m

(oYt 150\ |
Ky, , = min el 1.3 = min ool 1.3 =1,046 (3.1)

KmoaKnzTmi0,70-1,046-20
fpa= — = " =11 N/mm
Omzd 12

v = ==—=1082% niespelniony

 f o, 1

4. Scinanie(y)

EN 1995-1-1: 6.1.7

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}

Klasa trwania obcigzenia: Dhugotrwale

Potozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L = 0,10-1-10° = 1-10> mm
ke = 0,67 (6.13a)

L5Vl 15| (—3000) |
Vyd T k_b-h  067-120-120

= 0,61 N/mn¥

Co Kmoa fuyk  0,70-3,6
vyd ~ u - 13

=1,9 N/mn¥

fvod 061
ny = L - - 31,3% (6.13) spelniony
y fvyd 1,9

5. Scinanie(z)

EN 1995-1-1: 6.1.7
Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*%G] {1,5*Wiatr X}
Klasa trwania obciazenia: Dlugotrwate
Polozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L = 0,10-1-10% =1-10? mm
ke = 067 (6.13a)

_15V,| 15-13900]
Vo4 7Y beh 067120120

=0,61 N/mn¥

12 GRZYBEK KONSTRUKCJE, Warszawa, lipiec 2024r.



Opis Techniczny

Ekspertyza

¢ = I(mod'fvyzyk _0,70-3,6
vzd ~ m - 1,3

=19 N/mny

Vil 0,
Ny, = o = E =31,3% (6.13) spelniony

6. Skrecanie

EN 1995-1-1: 6.1.8

Decydujaca kombinacja: [1,35*G]

Klasa trwania obcigzenia: Stale

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,10-L = 0,10-1-10% =1-10? mm
Tiorg = ON/mne

i I(mod'fv’k B 0,60-3,6
vd ™ m - 1,3

=1,7 N/mn?

h 120
kShape = min {1+0.05~E : 1.?} = min {1+ 0.05’1—20 : 1.3} =1,05 (6.15)

z-tor,d

"My T Kae g L0517

shape'

=0% (6.14) spelniony

SPRAWDZENIE INTERAKCJI

7. Sita Normalna-Zginanie

EN 1995-1-1:6.3.2, 6.2.4

Decydujaca kombinacja: [1,35*%0,85%G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa trwania obciazenia: Dlugotrwate

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,00-L =0,00-1-10% =0 mm

|14]

2
O-c,o,d |O-m'y’d | |O-m'z’d I 0,0043 2
n, = + +k m =

1 f f 10

nyd 11 1

mzd

2
Tc0d lomyal Itfmvz,d|_[o,oo43j2+ o] 14|

T, 7% kT *3 10

cod 11

myd mzd

Nym = Max (;71 ;772) = max (84,2 ; 120,3) =120,3% niespelniony
8. Sciskanie-Zginanie-Wyboczenie

EN 1995-1-1: 6.3.2
Wylaczone

0
LA +07-— =842% (6.19)

7=+ —— =1203% (6.2
0 — =1203% (6.20)

GRZYBEK KONSTRUKCIE, Warszawa, lipiec 2024r.
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9. Sita normalna-Zginanie-Zwichrzenie
EN 1995-1-1: 6.3.3
Wylaczone

10. Scinanie-Skrecanie

DIN EN 1995-1-1/NA:2010-12 NCINA.6.1.9 (no EN 1995-1-1 formula)
Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa trwania obcigzenia: Dlugotrwate
Potozenie przekroju decydujacego: x =0,00-L = 0,00:1-10® =0 mm
W punkcie A (punkt Srodkowy na boku b); Ty 4= 0

Ttorda = 0 N/mm?

L5Vl 151 (-3900) |
Vyd TX b 067-120-120

= 0,61 N/mn¥

2
Tioranl  [Pv,g o] 0,61)°
+ = + =98% (NA.55)

A Kty T | TT0519 |19

shape' vyd

W punkcie B (punkt $rodkowy na boku h); 7, ;=0
y’
Tiorgp = ON/mm?

L5V 150

= = = 0 N/mme
V9T K_hb 067120120 -

”B_k

2
orasl  [7v.d 0] 0) 096 s
+ = + |=— = .
f 10519 b ( )

11

shape 'fvyd vzd

W punkcie O (Srodek przekroju poprzecznego); 7., 4o =0

2 2
B A NP (11 2+ 2 2—98ty NA .55
B | Tl tlTg) T8% (WA

My v.m :maX@Ai’?B;’?oi’?v ;nv):max(9,8;0;9,8;31,3;0):31,3% s pelniony
yr X y z

11. Rozciggajace naprezenie prostopadie do osi w kalenicy
EN 1995-1-1: 6.4.3

Decydujaca kombinacja: [1,35*G]

Klasa trwania obcigZzenia: State

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,00-L = 0,00:1-10° =0 mm

M ppex = 0% (6.53) spelniony

12. SGU (Stan graniczny uzytkowalnosci) - Przemieszczenia koncowe
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EN 1995-1-1:2.2.3,7.2

Decydujaca kombinacja: [G] {Wiatr X}
PolozZenie przekroju decydujacego: x =0,40-L = 0,40-1-10% = 400 mm

Kger = 08

Przedstawione warto$ciugie¢ zawieraja ustawiong korekte uwzgledniajacg przemieszczenia punktow koncowych.

Wnetyfinyz = IWfinsz = | (7 1) | =1mm
L 110° 23 mm
W,. . S e— T e—
limit z 300’0 300’0 y
_ Wnet’fin’z N 1 — 3049
Tsisz = Wy, 33 ’

Nsis =Msis, =304%  spelniony

Stan graniczy nosnosci jest przekroczony przy maksymalnym wykorzystaniu przekroju na

poziomie 120%.

GRZYBEK KONSTRUKCIE, Warszawa, lipiec 2024r.
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4.2. Wariant II- kula zamocowana na stupie stalowym- obliczenia

WYMIAROWANIE ELEMENTU STALOWEGO
Wymiarowany element: 1

Wezy: 3-4

Norma: Eurokod-PL

Material: S 235

Przekréj poprzeczny: IPE 140

Przypadek obciazenia: liniowa,(Auto) Decydujaca
Wskaznik dla sit sejsmicznych: 1,0

1. Sita normalna-Zginanie-Scinanie

EN1993-1-1: 6.2.1, 6.2.8, 6.2.9
Decydujaca kombinacja: [1,35*%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
Potozenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000:1-10%° =0 mm

Ngg = —145N V gy = —1950N M,y = — 1,95-10° Nmm= — 1,950 kNm

N, = rnax@N S ;Wv) =max(0;0;431:0;14) =431%  spelniony
p y,p Zp z Y,

2. Sita normalna-Zginanie-Wyboczenie gietne

EN 1993-1-1: 6.3.3, Zalgcznik B: Metoda 2

Wylaczone

3. Sita normalna-Zginanie-Zwichrzenie

EN 1993-1-1: 6.3.3, Zatgcznik B: Metoda 2

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

PolozZenie przekroju decydujacego: x =0,000-L = 0,000-1-10%° =0 mm
Cw=——-

my

C,,= max (0,2 +08a
Copr=———

mLT

f,, = min (2,*—0,2;08) = min (0-02;0,8) =0

k,, =06k, =06:06=036

0,4) = max (0,2+0,8:0,5,0,4) =0,6>0,4 Tabela B.3

mz?

INgql | (—145) | ,
kZZ=CmZ~ 1+fZZ'_ =06'|1+0-———| =0,6 Tabela Zalacznik B.1, B.2
X2 Npiga 1-3,8602-10°
Mg 1
xy, =1 (649
%, =1 (6.49)
X =1 (656)
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_ INggl N IM, gl _ 1M (- 1,95-107)1 =156% (6.61)
"I NMLTBUCK | = xy AW, ©1-1643-235 1,9247-10%-235 e
yMl yMl ! 1
L T I T TN G R
7’/NMLTBuckI2_ Xz'A'fy 2z Wplz'fy "~ 1-1643-235 ’ 1,9247-104'235 ~209% (662

yMl VMl 1 1

MnmLtBucd = 299 % spelniony

4. Nosnos¢ przekroju przy scinaniu (y):

EN 1993-1-1: 6.2.6

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
PolozZenie przekroju decydujacego: x =0,000-L = 0,000-1-10° =0 mm
AV,Y =2-b-t, = 1007 mn¥

Vo o= Poyly _ 1007235 =1,3668-10° N (6.18)
plRdy \/::J'VMO -\/é'l y .

_ |Vy’Ed| ] (=1950) |
Yy Viirey  1,3668-10°

=14% (6.17) spelniony

5. Nosnos¢ srodnika przy scinaniu (niestatecznosc):
EN 1993-1-5: 5.1, 5.2, 5.3, 5.5, Zalgcznik A: A.3

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr X}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

PoloZenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10%° =0 mm

amax = 1
M, = 12 5.2(2) Uwaga 2
e =1

h,=h-2-t,=140-2-6,9= 126 mm

h 72.
t_W <= Viord = Vpird: = 1,0369-10° N (5.1(2))
w w

_ Vegdl 1950
W Vprs  1,0369-10°

Ny =19% (5.10) spelniony

6. Scinanie srodnika-Zginanie-Sita normalna
EN 1993-1-1: 6.2.9; EN 1993-1-5: 7.1
Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr X}

GRZYBEK KONSTRUKCIE, Warszawa, lipiec 2024r.
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Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
Polozenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10% =0 mm
Mg =b-tf,- (h—t) =73-69-235- (140~ 6,9) = 1,5755-10" Nmm = 15,755 kNm

Myeal — 1(-195-10°)]

M, eyl SM oy — 7 = =94% (7.1) spelniony
yEA TR VN T M gy 2,0761-107

7. SGU (Stan graniczny uzytkowalnosci)

EN 1993-1-1: 7., EN1990: 3.4, A1.4,

Decydujaca kombinacja: [G] {Wiatr Y}

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

PolozZenie przekroju decydujacego: x = 1,000-L = 1,000-1-10° = 1-10° mm
w, = 0mm— M, = 0%

= - =1(- _(212.107 )| =
Wy_ lWy,i Wy,0| - |( 4:6) ( 1,3-10 )| =4,6 mm

Hos  1-10° 67 mm
W, o, = — —
yHmit = 1500  150,0 '
Wy, 4,6
N = = = =689 %
y Wvaimit '

Nes = maxEyWX ; nwy) = max(0;689) =689%  spelniony

Wyniki czastkowe

8. Nosnos¢ przekroju przy sile normalnej:

EN1993-1-1: 6.2.4

Decydujaca kombinacja: [1,35*G]

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

PoloZenie przekroju decydujacego: x =0,000-L = 0,000-1-10% =0 mm
A, 1643-235

Npiga = = = 3,8602-:10° N (6.10)
Mo
INggl —171
_ Medl _ | ( )| =0% (6.9) spetniony
Noira  3,8602-10°

9. Nosnos¢ przekroju przy zginaniu (yy):

EN 1993-1-1: 6.2.5

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*%G] {1,5*Wiatr X}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

Polozenie przekroju decydujacego: x =0,000-L = 0,000:1-10%° =0 mm
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Woryfy  8,8344-10* 235
Mg 1

M =2,0761-10" Nmm=20,761 kNm (6.13)

plRdy =

|Mnyd| |(—1,95~106)|
v Mpiggy  2,0761-107

N =94% (6.12) spelniony

10. Nos$nos$¢ przekroju przy zginaniu (zz):

EN 1993-1-1: 6.2.5

Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

PotozZenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10%° =0 mm

Woiz Ty 19247-10%235

M
1

= 4,523-10° Nmm= 4,523 kNm  (6.13)

plRdz =
Mo

IMzeal  1(-1,95-109) |
2t Mpiga; 4,523-10°

Nw =431% (6.12) spelniony

11. Nosnos$¢ przekroju przy scinaniu (z):

EN 1993-1-1: 6.2.6
Decydujaca kombinacja: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr X}

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
PotozZenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10° =0 mm
Ay, =A—-2:b-t;+ (t,+2r) t, =764 mn?

Vo oo = Porly 704235 1,0369-10° N (6.18)
plRdz ‘\/é'VMO '\/é'l ) .

IVoeal 1950
}’l = =
Y2 Viire:  1,0369-10°

=19% (6.17) spelniony

12. Sprawdzenie interakcji zginania ze scinaniem

EN 1993-1-1: 6.2.1, 6.2.8, 6.2.9
Decydujaca kombinacja dla interakcji N-M-V (no$no$¢): [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)

Polozenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10° =0 mm

Viogg = ONSV g 12 = 5,1846-10% N — Wplyw sily tnacej na no§no$é przy zginaniu jest nieistotny. 6.2.8 (2)
Vnyd = —1950N< Vp,de'y/2 = 6,8341:10* N — Wplyw sily tnacej na no§no$¢ przy zginaniu jest nieistotny.
6.28(2)

13. Sprawdzenie interakcji zginania z sita normalna

GRZYBEK KONSTRUKCIE, Warszawa, lipiec 2024r.
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EN 1993-1-1: 6.2.1, 6.2.8, 6.2.9
Decydujaca kombinacja dla interakcji N-M-V (no$no$¢): [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}
Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
Polozenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10% =0 mm
_ INegl 145

= =0=0,04% <25%
Npira  3,8602-10°

h,tyf, 126-47-235

— — — 4
INggl = 145N<Ny;,, = - 21 =6,9694-10* N
0
hyt,f, 126-47-235 ;
INggl = 145N<N;,.,= = =1,3939-10° N
f yMO
— — 7 —
My ga =My y rg = 20761-10" Nmm = 20,761 kNm
My, kg =M,y rg = 4523-10° Nmm = 4,523 kNm
Mvad 0 0%

n = = = 0

NI Myyra  2,0761-107

M,es  (-1,95-10°) 510

n = = = , 0

VN2 My,re 4523-10°
ayn = 2
By = Max (5-n;1) =max((5-0;1) =1

*MN Bun 1
ol e S L e 500 O (6.41)

;7 = + = + = s 0 X

M3 My rg My R 2,0761-107 4,523-10°
NuN = max(;y,vINl SN 5 TN g ny) = max(0;431;431;0) =431% spelniony

14. Nosnos¢ na wyboczenie:
EN1993-1-1: 6.3.1
Wylaczone

15. Nosnos¢ na zwichrzenie:
EN 1993-1-1: 6.3.2
Decydujaca kombinacja dla interakcji N-M-Zwichrzenie: [1,35%0,85*G] {1,5*Wiatr Y}

Klasa przekroju: 1 (Wymiarowanie w zakresie plastycznym)
Potozenie przekroju decydujacego: x = 0,000-L = 0,000-1-10% =0 mm
M., Metoda analizy: AutoMcr

Zwichrzenie nie jest decydujgce. My = ONmMm — », . = 1 (6.57)
xr Wy fy 1-88344-10%-235

T =2,0761-10" Nmm= 20,761 kNm (6.55)

M =
b Rd
) yMl
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_Myedl )

Ny, = = =0% (6.54) spelniony
Moo Mygq  2,0761-107
Podpory boczne
Indeks Pot. | Wzgl. pot. | Mimosr. | R, R« R, Ry T
[m] [-] [mm] | [kN/m] | [kNmvrad] | [kNmvrad] | [kNme/(1/m)]
1. 0 0 0| 1.10% 1-10%0 1-101° 0 | Podpora zmodelu

Stan graniczy nosnosci jest spetniony przy maksymalnym wykorzystaniu przekroju na poziomie 43%.
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5. WniosKi i zalecenia
5.1. Whnioski

Istniejgca konstrukcja kuli oraz dachu jest w stanie zadowalajgcym. Nie stwierdzono istotnych
uszkodzen elementéw drewnianych oraz stalowych. Nie byto mozliwe, bez rozbidrki czesci kuli, ocenienie
miejsca potaczenia jej z dachem oraz potwierdzenia czy stup na ktérym kula jest zamocowana jest
drewniany czy stalowy. Ogledziny za pomocg kamery wskazaty, ze stup wchodzacy do wnetrza kuli jest
dodatkowo obudowany za pomocg desek, co moze sugerowaé, ze jest to element stalowy. W zwigzku z
tym wykonano obliczeniowe sprawdzenie obu wariantéw. Docelowo wymagana jest wieksza ingerencja
w obudowe kuli i odkrycie jej miejsca potgczenia poprzez czesciowy demontaz blach miedzianej oraz
elementéw drewnianych. Prace te wymagajg uzgodnienia z konserwatorem zabytkéw.

Obliczenia wykazaty, ze jesli do wnetrza kuli wprowadzony jest jedynie stup drewniany 12x12cm,
jego nosnosc jest niewystarczajgca. Oczywiscie obliczenia zawierajg wspdtczynniki bezpieczeristwa, wiec
nawet w przypadku przekroczenie obliczeniowej nosnosci elementu jest jeszcze zapas wynikajacy z tych
wspotczynnikéw. W przypadku, gdy kula zamocowana jest na stupie stalowym, mamy zapas jego nosnosci
ok. 57%.

Nieinwazyjna odkrywka poszycia blaszanego w miejscu potaczenia kuli z dachem wykazata
zanieczyszczenia na elemencie drewnianym co sugeruje, ze pod poszycie moze dostawac sie woda. W
takiej sytuacji stup mocujacy kule, niezaleznie do tego czy jest drewniany czy stalowy, moze byé miejscowo
skorodowany.

W dalszym etapie, w celu finalnego potwierdzenia rodzaju oraz stanu konstrukcji stupa,
wymagane jest przeprowadzenie robdt bardziej inwazyjnych polegajacych na demontazu czesci pokrycia
blaszanego oraz elementéw drewnianych. Prace te powinny zosta¢ uzgodnione z konserwatorem
zabytkéw i wykonane przez profesjonalna firme dekarska z doswiadczeniem przy pracy na zabytkach.

5.2. Zalecenia
W dalszym etapie nalezy podjac¢ nastepujace dziatania:

= Uzgodnienie z konserwatorem zabytkéw mozliwosci wykonania odkrywek w ingerujacych w
poszycie i konstrukcje kuli

=  Wykonanie odkrywek odstaniajgcych potaczenie kuli z dachem w celu okreslenia konstrukcji
stupa mocujacego oraz jego stanu

= W przypadku potwierdzenia, ze stup mocujacy jest w konstrukcji stalowej i jego stan techniczny
jest dobry- odtworzenie poszycia kuli

= W przypadku, jesli sie okaze, stup mocujacy jest w konstrukcji drewnianej, nalezy zdemontowac
kule i wykona¢ jego wymiane na stalowy- szczegdétowe rozwigzanie moze zosta¢ okreslone
dopiero po dodatkowych odkrywkach.

Wszystkie prace powinny zosta¢ wykonane przez firme specjalizujg sie w renowacjach zabytkéw
z doswiadczeniem w pracach dekarskich. Technologia robdt oraz materiaty powinny zosta¢ dostosowane
w sposdb umozliwiajgcy zachowanie historycznego charakteru obiektu w maksymalnym stopniu.
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6. Uprawnienia

tédka Okregowa
1zba In2ynlerdw Sudownictwa
91428 Lodd wl. Péinocna 39
tel. (042) 63739, s (042) 5305639
NTP 725 1849080, KEGON 47304065
Lédzka Okregowa Izba Indynieréw Budownictwa
Okregowa Komisja Kwalifikacy jna

OKK2756%07/13
. skt KKDT131/2081713

Lod2, dnia 12 czerwea 2013 1,

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust, | pkt 2 Ustawy z dnia 15 grudaia 2000 1, 0 samorzadach zawodowych architekidw,
inzynierdw budownictwa oraz urbanistéw (Dz. U. 7 200/ r, Nr 5, poz 42 z péin. zm ) i art. 12 ust. | pkt 11 8,
art, 13 ust Jopkt 1§ st 4, ant 14 ust. | pkt 2§ ust 3 pkt | Ustawy z dnis 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(rekst fedn. Dz, U. 2 2010 r., Nr 243, poz. 1623 = pdin. om. ) oraz § 11 ust. | pkt | Rozporzadzenis Ministra Transportu i
Budownictwa z dnia 28 kwictnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w bodownictwie (D= U =
2006 r, Nr 83, poz. 578 z pdén. zm ), po ustaleniu, 2¢ zostaly speinione warunki w zakresie przygotowania
zawodowego oraz po zloZeniu egzaminu na uprawnienia budowlane 2z wynikiem pozytywnym

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
Lodzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
stwierdza, 2e¢

Pan Marcin Lukasz Grzybek
magister inzynier
kicrunck budownictwo
urodzony dnia 16 kwietnia 1985 r. w Opocznie
otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny LOD/2081/POOK/13
do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci Konstrukeyjno-budowlanej
UZASADNIENIE
W zwigzku z uwzgl¢dnieniem w calodci z3dania strony, na podstawie art. 107 § 4 Kp.a odstepuje si¢ od
uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnied budowlanych wekazano na odwrocie decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwolanic do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej lzby InZzynierdéw
Budownictwa w Warszawie, 2za podrednictwem Lodzkiej Okrggowej Izby Inzynierdw Budownictwa w Lodz,
w terminie 14 dni od daty dorgezenia decyz)i.

Skiad Orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
Lodzkiej Okregowej lzby Inzymierdw Budownictwa:

Przewodniczacy Skladu Orzekajacego OKK LOIIB M :
mgr inz. Zbigniew Cichofiski

- ,

"
Crlonek Skiadu Orzekajacego OKK LOIIB y
mg inz. Jan Galazka /(,11"/‘*

Czlonek Skiadu Orzekajacego OKK LOIIB

mgr in2. Tomasz Kluska @-/14@-
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1) projektowania, sprawdzania projekidw architektoniczno-budowlanych i sprawowania madzoru autorskiego
w odniesieniu do koastrukcji obiektu, zgodnie 2z art. 14 ust. 3 pkt | Prawa budowlanego 1 § 17 ust. 1 pkt |
Rozporzadzenia MTIB;

2) sporzadzania projektu zagospodarowania dzialki fub terenu, zgodnie 2 § 15 Rozporzadzenia MTiB;

3) sprawowania kontroli techniczne) utrzymania obiektéw budowlanych, zgodnie 2 art. 13 ust. 4 Prawa budowlanego.

Skiad Orzeksjacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
Lédzkiej Okregowej 1zby Inzynicrow Budownictwa:

Przewodniczacy Skladu Orzeksjacego OKK LONB TR S Sy
wnn&lb':gmﬂl(‘nhmhh /ﬁm

o R O A

Czloock Skiadu Orzekajacego OKK LOIIB /
mgr inz. Tomasz Kluska

Otrzymuja:

1. Marcin Grzybek

Studzianna 62

26-315 Podwigtoe;

Rada Lédzkic) Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa;
Giéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego;

na,

Fol o o

2
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® POLSKA
I 2 B A

WV

INZYNIEROW

\
e\ 74

BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

tOD-SIA-INX-HBC *

Pan Marcin tukasz GRZYBEK o numerze ewidencyjnym tOD/B0O/9972/13

adres zamieszkania Studzianna 62, 26-315 Poswigtne

jest cztonkiem tédzkiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2023-09-01 do 2024-08-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2023-08-31 roku przez:

Piotr Parkitny, Zastepca Przewodniczgcego Rady todzkiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa.

Zgodnie zart. 78 K.c.
§ 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza zfozenie oswiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Oswiadczenie woli zlozone w formie elektronicznej jest réwnowaine z oswiadczeniem woli ziozonym w formie pisemnej.

* Wenyfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu moina sprawdzic¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Iniynierdw Budownictwa www piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwej Okregowej lzby Iniynierow
Budownictwa.

v
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