Zalacznik nr 21 do Zaproszenia

Informacja o dzialalnosci komitetu naukowego/ problemowego PAN w 2023 r.
(sporzadzana w wersji elektronicznej; forma tradycyjna do uzgodnienia z wlasciwym adresatem)

Adresaci:

Gabinet Prezesa PAN
Wydziat Il PAN

Dziekan Wydziatu Ill PAN

Termin: 31.01.2024 r.

l. Informacje ogédine

Komitet Matematyki PAN

1.1. Skiad osobowy i struktura organizacyjna Komitetu:

zestawienie liczbowe: liczba czionkéw ogélem, w tym cztonkowie PAN;
- prezydium, sktad osobowy ogdtem

Prezydium:

przewodniczacy:

czt. rzecz. PAN Prof. dr hab. Jerzy Kaczorowski - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza kjerzy@amu.edu.pl
zastepcy przewodniczacego:

czt. koresp. PAN Prof. dr hab. Piotr Biler - Uniwersytet Wroctawski Piotr.Biler@math.uni.wrac.pl
czt. koresp. PAN Prof. dr hab. Rafat Latata - Uniwersytet Warszawski r.latala@mimuw.edu.pl
czlonkowie:

Prof. dr hab. Piotr Oprocha - Akademia Gémiczo-Hutnicza oprocha@agh.edu.pl

Prof, dr hab. Adam Skalski - Instytut Matematyczny PAN skalski@impan.pl

Prof. dr hab. Pawet Strzelecki - Uniwersytet Warszawski p.strzelecki@mimuw.edu.pl
honorowy przewodniczacy:

czt. rzecz. PAN, prof. dr hab. Wieslaw Plesniak

Czionkowie Komitetu:

Prof. dr hab. Grzegorz BANASZAK - Uniwersytet im. Adama

-_—

banaszak@amu.edu.pl

Mickiewicza

2. Prof. dr hab. Stanistaw BETLEY - Uniwersytet Warszawski S.Betley@mimuw.edu.pl

3. Prof. dr hab. Aleksander BLASZCZYK - Uniwersytet Slaski ablaszcz@math.us.edu.pl
Dr hab. Grzegorz BOBINSKI, profesor UMK - Uniwersytet Mikotaja

4. Kopernika gregbob@mat.umk.pl

5. Prof. dr hab. Malgorzata BOGDAN - Uniwersytet Wroctawski malgorzata.bogdan@uwr.edu.pl
Dr hab. Grzegorz GABOR, profesor UMK - Uniwersytet Mikotaja

6. Kopernika ggabor@mat.umk.pl

Prof. dr hab. Jacek Romuald JAKUBOWSKI - Uniwersytet

Warszawski J.Jakubowski@mimuw.edu.pl
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Dr hab. Piotr KALITA, profesor UJ — Uniwersytet Jagieflonski
Prof. dr hab. Stawomir KOLODZIEJ - Uniwersytet Jagiellonski
Prof. dr hab, Janina KOTUS - Politechnika Warszawska

Prof. dr hab. Mirostaw LACHOWICZ — Uniwersytet Warszawski
Prof. dr hab. Marcin MAGDZIARZ — Politechnika Wroctawska

Dr hab. inz. Jacek MALECKI, profesor PWr — Politechnika
Wroctawska

Prof. dr hab., Wactaw Bolestaw MARZANTOWICZ - Unlwersytet im.

Adama Mickiewicza

Prof. dr hab. Mieczystaw MASTYLO - Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza

Prof. dr hab. Jan MIELNICZUK - Instytut Podstaw Informatyki PAN
Prof. dr hab. Jacek MIEKISZ — Uniwersytet Warszawski

Dr hab. Piotr NOWAK, profesor IM PAN - Instytut Matematyczny PAN

Prof. dr hab. Piotr OPROCHA - Akademia Gdrniczo-Hutnicza
Prof. dr hab. Zdzistaw RYCHLIK - Uniwersytet Marii Curie-

" Sktodowskisj
21.
22.
23.

24,

25.
26.
27.

28.

29.
30.

Prof. dr hab. Ryszard RUDNICKI - Instytut Matematyczny PAN
Prof. dr hab. Macie] SABLIK — Uniwersytet Slaski
Prof. dr hab. Adam SKALSKI - Instytut Matematyczny PAN

Prof. dr hab. Leszek SKRZYPCZAK - Uniwersytst im. Adama
Mickiewicza

Prof. dr hab. Roman SRZEDNICKI — Uniwersytet Jagielloriski
Prof. dr hab. tukasz STETTNER - Instytut Matematyczny PAN
Prof. dr hab. Pawet STRZELECKI - Uniwersytet Warszawski

Prof. dr hab, Tomasz SZEMBERG — Uniwersytet Pedagogiczny w
Krakowie

Dr hab. Maciej ULAS, profesor UJ — Uniwersytet Jagielloriski

Prof. dr hab. Witold WNUK - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Czltonkowie Polskiej Akademii Nauk

Prof. dr hab. Piotr BILER czt. rzecz. PAN - Uniwersytet Wroctawski

Prof. dr hab. Krzyszotf BOGDAN czh. koresp. PAN - Politechnika
Wroctawska

Prof. dr hab, Tadeusz Lech JANUSZKIEWICZ czt, rzecz. PAN -
Instytut Matematyczny PAN

Prof. dr hab, Jerzy KACZOROWSKI ¢zi. rzecz. PAN - Uniwersylet im,

Adama Mickiewicza

Prof. dr hab. Wojciech KUCHARZ czt. koresp. PAN — Uniwersytet
Jagielloriski

Prof. dr hab. Stanistaw KWAPIEN czt. rzecz. PAN — Emerytowany
profesor, Uniwersytet Warszawski

Prof. dr hab. Rafat LATALA czt. koresp. PAN - Uniwersytet
Warszawski

Prof. dr hab. Mariusz LEMANCZYK czt. koresp. PAN - Uniwersytet
Mikotaja Kopernika

Prof. dr hab. Tomasz £ UCZAK czi. rzecz. PAN - Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza

Prof. dr hab. Ludomir NEWELSKI czt. koresp. PAN - Uniwersytet
Mikotaja Kopernika

Prof. dr hab. Wiestaw PLESNIAK czt. rzecz. PAN - Emerytowany
profesor, Instytut Matematyki Uniwersytetu Jagiellonskiego
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Prof. dr hab. Feliks PRZYTYCKI czt. rzecz. PAN - Instytut

42, Matematyczny PAN feliksp@impan.pl
Prof. dr hab. Stanistaw L. WORONOWICZ czt. rzecz. PAN — Instytut . .
43. Matematyczny PAN Stanislaw.Woronowicz@fuw.edu.pl
4a. Prof. dr hab.. Henryk WOZNIAKOWSK] czt. rzecz. PAN — Uniwersytet H.Wozniakowski@mimuw.sdu.pl
Warszawski
Prof. dr hab. Jerzy ZABCZYK czh. rzecz. PAN — Emerytowany .
45. profesor, Instytut Matematyczny PAN zabezyk@impan.pl
Cztonkowie Akademii Miodych Uczonych
46 Dr hab. Joanna KULAGA - PRZYMUS, profesor UMK - Uniwersytet
" im. Adama Mickiewicza
47, Dr hab. Mateusz KWASNICKI, profesor PWR — Politechnika Mateusz. Kwasnicki@pwr.edu.pl

Wroctawska

48. Dr hab. Karol PALKA, profesor IM PAN - Instytut Matematyczny PAN palka@impan.pl

49, D_r hab. Jan PlO_LElSZ(‘)Z'L'JK,' profesor IB.!I::’: PAN -'Ir_tstytut
Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej im. Macieja Natecza PAN

Czlonkowie Specjalisci Komitetu Matematyki

50. Prof. dr hab. Zbigniew BLOCK] - Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie zbigniew.blocki@im.uj.edu.pl

Prof. dr hab. Adam DOLIWA - Uniwersytet Warminsko-Mazurski w

jan.poleszczuk@ibib.waw.pl

51. Olsziynie doliwa@matman.uwm.edu.pl
52. Prof. dr hab. Stanistaw GOLDSTEIN - Uniwersytet L.odzki stanislaw.goldstein@wmii.uni.lodz.pl
53. Prof. dr hab. Stefan JACKOWSKI - Uniwersytet Warszawski stefan.jackowski@uw.edu.pl

54. Dr hab. inz, Piotr KRASON, profesor US - Uniwersytet Szczecifiski  piotr.krason@usz.edu.pl
Dr hab. Bartosz KWASNIEWSKI, profesor UwB - Uniwersytet w

55, Bialymstoku bartoszk@math.uwb.edu.pl

56. Prof. dr hab. Zbigniew MARCINIAK - Uniwersytet Warszawski zbimar@mimuw.edu.pl

57. Prof. dr hab. Jerzy MOTYL - Uniwersytet Zielonogdrski J.Motyl@wmie.uz.zgora.pl

58. Dr hab. Ewa SWOBODA, profesor UR - Uniwersytet Rzeszowski eswoboda@ur.edu.pl

59. Prof. dr hab. Andrzej SZCZEPANSKI - Uniwersytet Gdariski Andrzej.Szczepanski@mat.ug.edu.pl

- Liczba cztonkéw ogdtem 59, cztonkéw PAN 15, zatrudnionych w (jako gtéwnym miejscu pracy):
jednostkach PAN 11, uczelniach 45, emerytowanych profesoréw 3,

- komisje, sekcje lub zespoly (nazwy, przewodniczacy), liczba czlonkdw, udzial w ich skiadzie oséb
niebedgcych cztonkami Komitetu.

Komisja Statystyki

przewodniczgca: prof. dr hab. Matgorzata Bogdan

liczba czionkdw - 10

udziat w skiadzie osdb niebedacych czlonkami Komitetu - 8,

Komisja Zastosowan Matematyki

przewodniczgay: prof. dr hab. Ryszard Rudnicki

liczba czlonkéw ~ 10

udziat w skladzie osob niebedacych cztonkarni Komitetu - 0.

Komisja Dydaktyki
przewodniczgey: prof. dr hab. Aleksander Blaszczyk,
liczba czlonkdw - 9
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udziat w sktadzie osdb niebedacych czlonkami Komitetu - 6.

1.2. Zakres dziatania Komitetu.

Nauki matematyczne — prowadzenie szeroko zakrojone| dziatalnosci opiniodawczej i popularyzatorskief w zakresie
nauk matematycznych, $wiadczenie rdznych ustug na rzecz $rodowiska maternatycznego. Komitet zostat
powoctany w 1952 r,

Komitet petni funkcie Komitetu Narodowego ds. Wspdlpracy z Miedzynarodows Unig Matematyczng (IMU) —
przew. prof. dr hab, Adam Skalski.

1.3. Dane adresowe do korespondencji: adres pocztowy, adresy elektroniczne, telefon do kontaktow.
Instytut Matematyczny PAN

ul. Sniadeckich 8

00-656 Warszawa

e-mail: jakub@impan.pl

Tel:(+48 22) 522 81 12

faks:(+48 22) 629 39 97

przewodniczacy:

prof, dr hab. Jerzy Kaczorowski — Wydziat Matematyki i Informatyki UAM,
ul. Uniwersytetu Poznanskiego 4, 61-614 Poznan

tel.: {(+48 61) 829 53 13, 600 736 874,

e-mail: kjerzy@armu.edu.pl

Il. Zebrania Komitetu (opis)
Il.1. Zebrania plenarne (data, najwazniejsze omawiane problemy, liczba i tematy wygtoszonych
referatow)

I1.1.1 Protokot posiedzenia plenarnego Komitetu Matematyki PAN w dniu 15 marca 2023 roku. W
posiedzeniu wzigto udzial 32 czlonkéw Komitetu, nieobecnosé usprawiedliwitlo 5 czionkéw
Komitetu Matematyki.

Otwarcie posiedzenia, przyjecie porzgdku obrad.

Akceptacja protokolu z poprzedniego posiedzenia Kamitetu Matematyki.

Komunikaty prezydium.

Powotanie Kapituly Medalu im. Stefana Banacha.

Dyskusja w sprawie przebiegu i wynikéw ewaluacji dziatalnosci naukowej za lata 2017-2021.
Uchwata w sprawie awanséw naukowych w zakresie dydaktyki nauk scistych.

Wolne gtosy | whioski.

Nogbhwh =

Ad. 1
Przewodniczgcy Komitetu Matematyki PAN prof. Jerzy Kaczorowski przywitat wszystkich obecnych na
fradycyjnym stacjonarnym posiedzeniu Komitetu Matematyki PAN.

Komitet Matematyki PAN jednomysinie przyjat porzadek obrad Komitetu Matematyki w dniu 15
marca 2023 roku.

Ad. 2

Prof. Jerzy Kaczorowski przypomniat, ze do wszystkich czlonkdw Komitetu Matematyki rozestana byta
wstepna wersja protokolu z posiedzenia KM PAN z dnia 14 grudnia 2022 roku z prosbg o ewentualne
uwagi. Przy sporzadzaniu protokotu uwzgledniono wszystkie sugestie wyrazone na poprzednim
posiedzeniu Komitetu.

Komitet Matematyki PAN jednoglognie zaakceptowal protokdl z poprzedniego posiedzenia KM
PAN.
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Ad. 3

Prof. Jerzy Kaczorowski painformowat, ze Prezydium Komitetu Matematyki obradowaio wielokrotnie za
pomocg srodkdéw komunikacji elektronicznej. Prezydium dyskutuje gidwnie na tematy zwigzane z
posiedzeniami i praca Komitetu Matematyki PAN, podczas rczmow zdecydowalo, Ze gléwnym punktem
biezgcego posiedzenia bedzie dyskusja w sprawie przebiegu i wynikdw ewaluacji dziatalnosci naukowej
za lata 2017-2021. Prace Prezydium réwniez zwigzane s3 z reprezentacja $rodowiska matematykéw w
Migdzynarodowej Unii Matematycznej i regularnie przesyta wnioski polskich kandydatéw do rozmaitych
gremidw w IMU.

Prof. Jackowski zachecit aby zglaszajgc kandydatéw do IMU wykorzystywaé droge przez Europejskie
Towarzystwo Matematyczne, a takZe aby jak najwiecej polskich matematykéw do Europejskiego
Towarzystwa Matematycznego sie zapisato.

Ad 4.

Prof. Jerzy Kaczorowski peinformowat, ze przygotowanie niektérych punktow posiedzenia wymaga
wielu dyskusji i rozméw kuluarowych, jednym z takich tematdw jest biezacy punkt porzadku obrad, w
ktorym to powotana zostanie Kapituta Medalu im. Stefana Banacha. Kapitule powohije sie z
upowaznienia Prezydium Polskiej Akademii Nauk na kadencje Prezydium Polskie] Akademii Nauk.
Komitet Matematyki PAN powctuje na ckres kadencji piecioosobowsg Kapitute, w ktérej sklad wehodza
oscby dotychczas wyrdznione Medaiem lub bedace czlonkami Polskiej Akademii Nauk,

W zwigzku z powyzszym z koficem 2022 roku skonczyta sig kadencja Kapituty, prof. Kaczorowski
rozwazat powolanie jej w nowej kadencji w niezmienionym skladzie, jednak prof. F. Przytycki
zrezygnowat z kandydowania. Pozostali cztonkowie zgodzili sie kandydowaé. Propozycja Prezydium
wyglada nastepujaco:

Prof. Piotr Biler

Prof. Jerzy Kaczorowski

Prof. Stanistaw Kwapien

Prof. Tomasz tuczak

Prof. Wiestaw Plesniak

Nie byto innych propozycii.
Z sali zgtoszono wniosek by gtosowanie przeprowadzié w sposéb tajny.

Uchwata Komitetu Matematyki PAN nr 1/2023
W sprawie powolania Kapituta Medalu im. Stefana Banacha
na lata 2023-2026
Komitet Matematyki Polskiej Akademii Nauk podczas posiedzenia stacjenarnego w dnriu 15 marca 2023
roku, w gtosowaniu tajnym powotat Kapitute Medalu im. Stefana Banacha na lata 2023-2023 w sktadzie:
1) Prof. Piotr Biter,
Prof. Jerzy Kaczorowski,
Prof. Stanistaw Kwapien,
Prof. Tomasz tuczak,
Prof. Wiestaw Plesniak.

O B N
o ot “mae” e

Uzasadnienie
Komitet Matematyki PAN w glosowaniu tajnym przy obecnosci 32 z 59 cztonkdw Komitetu uprawnionych
do glosowania, pozytywnie przegtosowat sktad Kapituly Medalu im. Stefana Banacha na lata 2023-2026.

Prof. Jackowski zgtosit uwage aby tworzgc nowe nagrody matematyczne poszukaé innych patrondw niz
Stefan Banach.

Prof. Kaczorowski zgodzit si¢ z przedmdwcsg, a fakze poinformowat, ze Medal im. Stefana Banacha jest
iedng z najstarszych nagrod jego imienia, gdyz przyznawana jest juz od 1992 roku,

Ad 5.

Prof. Jerzy Kaczorowski poprosit prof. Stefana Jackowskiego o wprowadzenie do dyskusji w sprawie
przebiegu i wynikéw ewaluacji dziatalnosci naukowej za lata 2017-2021.

Prof. Stefan Jackowski poprowadzil wstep do dyskusji. Na poczgtku zaznaczyt on, ze Komisja Ewaluacii
Nauki, ktdrej jest czlonkiem, mimo, Zze bierze udzial w rozmaitych waznych punktach ewaluacji
dziatalnosci naukowej, to otrzymuje z Ministerstwa niewielkg informacje zwrotng. Zaréwno KEN jak i
KEJN postulowaly aby mie¢ wiasny zespot analityczny, ale nigdy nie zostato to zrealizowane. Prof.
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Jackowski opisat m.in. wspdlprace z urzednikami, kierownikami departamentéw a take z OPI.
Nastepnie prof, Jackowski wyswietlit prezentacje przedstawiajgca statystyki, strukture i zestawienie
liczbowe jednosiek naukowych w ewaluacji dziatalnosci naukowej, liczbe jednostek danej kategorii w
zaleznosci od liczby N a takze zreferowat réznice miedzy tg a poprzednig ewaluacjg. Na koniec swojego
wystgpienia prof, Jackowski powiedziat, e KEN wysnut swoje postulaty dotyczgce przysziej ewaluacji,
jeden z najwazniejszych postulatow dotyczyt liczby N i rozwazenia tego, czy bardzo mate jednostki
powinny dostawaé wysokie kategorie. Waznym zagadnieniem jest tez to, czy stosowacé osobne wartosci
referencyjne dla instytutéw Polskiej Akademii Nauk, instytutéw badawczych i uczelni. KEN tez zwraca
uwageg na sprawe wykazu czasopism i monografii, a takze na problem rozdrabniania dyscyplin i
tworzenia malych grup porédwnawczych, gdyz prowadzi to powaznych klopotéw w ewaluadii.

Nastepnie prof. Kaczorowski podzigkowat za prezentacje prof. Jackowskiego i otworzyt dyskusije.

Prof. Jerzy Zabczyk spytat o czas trwania ostatniej ewaluacii ile wynidst i ile powinien wynies¢ i czy
konkluzje z niej beds brane w przyszlosci?

Prof. Jackowski powiedziat, Ze nie wie co bedzie brane pod uwage w przysziosci, zalezy to od bardzo
wietu czynnikéw. Optymalny czas na takie dziatanie to rok, obecnie trwato to pét roku, co uniemozliwiato
komunikacje w watpliwych i incydentalnych przypadkach.

Prof. Pawet Strzelecki spytat czy w KEN prébowano oszacowaé ile kosziuje obsiuga catego procesu
ewaluacji w skali kraju? Czy policzono Sredni koszt 1 z 1145 ewaluowanych podmiotodyscyplin?

Prof. Jackowski odpowiedziat, 2e nie ma wiedzy na ten temat. Natomiast miesigczny koszt obstugi
samego KEN-u wynosi jego zdaniem minimum 150 tysiecy zlotych.

Prof. Adam Skalski spytat czy wybrzmiewat argument tego, ze stabiinogé tego systemu ewaluaciji jest
zaletg?

Prof. Jackowski odpowiedzial, ze jego zdaniem fundamenty tego systemu sg prawidlowe | sie
sprawdzily, wymaga on pewnych regulacji ale sama zasada oceniania podmictodyscyplin i kryteria sg
generalnie wiasciwe. Ponadto do kryterium 3 czyli Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie
spoteczenstwa i gospodarki odwolywat sie i powaznie traktowat kazdy z zagranicznych recenzentow.

Prof. Rafat Latata stwierdzit, ze z prezentacji ktorg kiedy$ otrzymat wynikato, Zze jednym z postulatow
KEN-u jest zwigkszenie liczby slotow, tj. aby publikacje najwiecej punktowane mogly zajmowaé wiecej
niz 4 sloty, co zdaniem prof. Lataly jest bardzo niebezpieczne.

Prof. Jackowski odpowiedziat, Zze sg takie pomysty, jednak KEN jest w tej sprawie mocno podzielony.

Padto pytanie o to ile wykryto przeklaman na korzy$é instytucii, na ktore prof, Jackowski odpowiedziat,
ze nie ma takich danych, prace byly wprowadzane przez POLON, ale bylo niewiele watpliwych
przypadkéw. W poprzednich ewaluacjach byto ich bardzo duzo.

Prof. Kaczorowski zadat pytanie, czy jakis element ewaluacji sig nie sprawdzit i musi zosta¢ zmieniony?
Prof. Jackowski odpowiedziat, ze jest to czas przeznaczony na prace i sposob procedowania, a takze
oceny kryterium trzeciego — polega sie na jednoosobowych decyzjach.

Prof. Jerzy Motyl zauwazyt, Zze jaki$ czas temu na posiedzeniu KM PAN przedstawiane byly tabele
porownawcze innych dyscyplin niz matematyka, pod katem czasopism najwyze] punktowanych w
stosunku do wszystkich z danej dyscypliny. Byly tam pewne zatozZenia, kidrych przestrzegali gtéwnie
matematycy, czeéé dyscyplin miata te statystyki zawyzene przez co tatwiej bylo im osiaga¢ dobre wyniki
w kategorii K1 {poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci). Czy nie warto przemysle¢ postulatu do
nowej ewaluaciji aby wprowadzi¢ srednig wazong, gdyz jesli w jakiej$ dyscyplinie jest mniej czasopism
wyscko punktowanych to o wiele trudniej csiggnac dobrg srednig. Wowczas moze udatoby sig unikngé
sytuacji, ze w jednej dyscyplinie potowa jednostek ma kategorig A, a w inngj prawie wcale.

Padt komentarz, Zze przyczyng takiego stanu rzeczy, jest rowniez fakif, ze najlepsze czasopisma
matematyczne publikujg niewiele prac, fymczasem w innych dyscyplinach sg to czasem tysigce prac
rocznie, aby wyrownaé takg syfuacje powinno zostaé wprowadzone kryterium zwigzane z liczba
publikacji w najwyzszej punktowanych czasopismach.

Padto pytanie z sali, czy uzasadnionym jest aby poréwnywadé w dyscyplinie matematyka uniwersytety i
politechniki z IM PAN, gdzie nie ma dydaktyki?
Prof, Jackowski cdpowiedzial, Ze jest to generalny problem instytutow PAN, jednak jego zdaniem sg
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one wielkimi przegranymi kolejnych ewaluacji. Niektdre z nich otrzymujace kategorie B/B+, nawet jesli
robig co$ pozytecznego to nie reprezentujg wysokiege peziomu badan naukowych.

Dr hab. Karol Palka ad vocem dodat, ze nalezy poréwnaé¢ jak niewielkie fundusze dostaja te instytuty w
poréwnaniu z uczelniami.

Prof. Jackowski powiedziat, ze jest to kwestia dyskusji czy majg by¢ osobne wartosci referencyjne dla
uniwersytetdw i instytutéw Polskiej Akademii Nauk. Dyrektorzy Instytutéw PAN uwazajg, Ze jest jedna
nauka i majg by¢ jedne wartosci referencyjne.

Prof. Adam Skalski odpowiedziat, Zze jest to bardziej skomplikowana sprawa, jedng kwesfig jest
rozdzielenie ewaluacji, ktéremu zdecydowanie dyrektorzy i pracownicy instytutéw PAN sie sprzeciwiaja.
Drugg kwestig sg progi referencyjne, ¢o jest zupetnie innym tematem.

Prof. Strzelecki w zwigzku z poruszonym tematem zaproponowat, ze KEN lub OPI mégtby sprébowad
sporzgdzi¢ zestawienie danych o kategoriach, z informacjg o tym jaka czes¢ pracownikow danego
podmiotu publicznego ma wiecej niz jedno zatrudnienie. Bytby to ciekawy przyczynek do dyskusji o
instytutach PAN z kategorig B/B+.

Prof. Zabczyk dodat, ze dawniej byto tak, ze pracownik instytutu PAN aby mie¢ wykiad na uniwersytecie,
musiat otrzymywac pozwolenie od Prezesa. Przez kilka lat prof. Zabczyk w ten sposéb wykladal na UW.

Prof. Latata dodat, Ze matematyka jest w takiej sytuacii, ze jest tylko jeden instytut PAN-owski, kiéry nie
zaburza za duzo, od lat jest w Scistej czotdwee, tymczasem w chemii tych instytutow jest bardzo duzo.
Dochodzi do sytuacji walki o doktorantdw z uczelniami, ktorg czesto instytuty przegrywajg, przez to
systematycznie spadajg w ewaluacji. Jak taki instytut dostanie kategorie B, to jest mu bardzo trudno z
niej wyjs¢, chociazby ze wzgledu na bardzo niskie finansowanie.

Prof. Zabczyk zapytat o granty. Czy jest w ewaluacji jest uwzgledniane przeliczanie gratow na
pracownika?
Prof. Jackowski cdpowiedzial, ze w kategorii K2.

Ponadto gtos w dyskusji zabrat prof. prof. Adam Skalski, Karol Palka, Pawet Strzelecki.
Prof, Kaczorowski podziekowat prof, Jackowskiemu za poprowadzenie tego punktu,

Ad 6.

Prof, Kaczorowski przypomniat, ze do zaproszenia na posiedzenie zostal dolgczony projekt uchwaty w
sprawie awansOw naukowych w zakresie dydaktyki nauk scistych, a takze ze na poprzednim
posiedzeniu Komitetu byta prowadzona dluga dyskusja w tej sprawie. Pierwszy raz w historii KM PAN
byt to gléwny temat posiedzenia. Na tymze posiedzeniu Komitet Matematyki PAN powolat zespdt ktdry
przygotuje propozycje stanowiska Komitetu Matematyki w sprawie poparcia utworzenia w dziedzinie
nauk scistych dyscypliny dydaktyka nauk Scistych, w skiadzie: prof, prof. Ewa Swoboda, Tomasz
tuczak, Aleksander Blaszczyk, oraz Jacek Migkisz.

Uchwata Komitetu Matematyki PAN
W sprawie awansow naukowych w zakresie dydaktyki nauk scisiych
{Projekt)

Komitet Matematyki Polskiej Akademii Nauk z uwaga obserwuje niepokojace przemiany na
polskich uczelniach dotyczgce ksztalcenia nauczycieli matematyki. Zmniejsza sie liczba Zaktaddw
Dydaktyki Matematyki na polskich Uniwersytetach, a kierunki nauczycielskie afiliowane przy Instytutach
Matematyki sg zamykane. Powoduje to drastycznie zmniejszanie sie grona specjalistow ksztalcacych
nauczycieli matematyki. W innych dyscyplinach nauk gcistych sytuacja jest pedobna. W zwigzku z
powyzszym, w celu odwrdcenia tych negatywnych trenddw proponujemy ufworzenie w ramach
dziedziny nauk &cistych i przyrodniczych dodatkowej dyscypliny naukowej pod nazwa dydaktyka nauk
scistych,

Uzasadnienie

1. Analiza dorobku naukowego oscb zajmujgcych sie naukowo dydaktyka matematyki w swiecie
potwierdza, ze jest to dyscyplina badawcza z wyraZnie okreslonym obszarem badan oraz o jasno
okreslonym warsztacie badawczym. Zastuguje wiec na to, aby by¢ uznang takze w Polsce.

2. Specyfika dydaktyki matematyki sprawia, 2e nie da sie¢ jej wcieli¢ do zadnej z dyscyplin znajdujacych
sig w spisie dyscyplin naukowych. Badania w obregbie dydaktykl matematyki wymagajg uwzglednienia
specyfiki uczenia sie 1 nauczania matematyki, dlatego nie mieszczg sie w zakresie badan
pedagogicznych. Nie sg to tez badania mieszczace sie w zakresie matematyki, gdyz stosowane metody
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badawcze odbiegajg od tych, stosowanych w matematyce. Problematyka i metodologia badan nie
pozwala ich zatem zakwalifikowaé ani do nauk matematycznych, ani do nauk pedagogicznych.

3. Sytuacja dydaktykow matematyki w innych krajach jest calkowicie odmienna. Tam osoby zajmujace
sie dydaktykg matematyki majg otwarta droge do kariery naukowej. Naukowcy zajmujgcy sig ta
dziedzing organizujg kongresy naukowe, kitdre prowadzg dyskurs naukowy w ramach kilkudziesieciu
obszardw badawczych. W tych spotkaniach, mimo przeszkéd, biorg aktywny udziat réwniez polscy
naukowoy. ,

4. Niemoznos¢ awansu naukowego dydaktykow matematyki, niemozliwos¢ uzyskania habilitacji czy
profesury, powoduje, Zze ta grupa naukowcow drastycznie sie kurczy. Z czasem spowoduje to obnizenie
poziomu ksztatcenia nauczycieli. Ksztatcenle danego przedmiotu na wysokim poziomie wymaga, aby
osoba ksztalcgca sama prowadzita badania w danej dziedzinie. W przeciwnym przypadku powiela stare
schematy swoich nauczycieli, podczas gdy ta dyscyplina sie przeciez rozwlja.

Nasza propozycja rozwigzanla istniejacej sytuacji wydaje sie by¢ optymalng ze wzgledu na stan, w jakim
obecnie znajduje sie polska dydaktyka matematyki. Nie znaczy to, ze $rodowiske matematykow oraz
dydaktykow matematyki nie jest otwarte na kazde inne rozwiazanie tej palgcej kwestii.

Prof. Kaczorowski otworzyt dyskusje.

Prof. Zbigniew Marciniak powiedziatl, ze problem jest bardzo wazny a jego identyfikacja trafiona,
natomiast zaproponowane rozwigzanie jest nieskuteczne, gdyz funkcja dyscyplin naukowych ulegta
zmianie w czasach kiedy Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego byl Jarostaw Gowin. Staly sie one
obszarami ewaluacji sporych grup jednostek a funkcja indywidualnych karier jest zupelnie
drugoplanowa. Skomasowano dyscypliny, gdzie potgczono rdzne obszary badan, jako przyktad prof.
Marciniak podat potgczenie metalurgii z nanotechnologiami, co nazwano inzynierig materiatowa.
Utworzenie dyscypliny dydaktyka nauk scistych zachecitaby innych do wyodrebnienia wiasnych
dyscyplin, czego Ministerstwo nie chce. Obowigzkiem srodowiska jest ten problem rozwigzaé,
dydaktycy matematyki g matematykami i trzeba o nich zadba¢. Podstawowym problemem jest to, ze
jest to zawdd stabo platny. Trzeba badaé dydakiyke nauk Scistych a takze pilnowaé aby nie znikneta.

Prof, Tomasz tuczak odpowiedziat, ze postulat utworzenia nowej dyscypliny wigze sie tez z tym, ze
droga awansu dydaktykow jest niezwykle utrudniona. Prof. tuczak liczyt, Zze w zwigzku z tym postulat
spotka sie z poparciem Srodowiska matematycznego, jednak jest wiele glosow przeciwnych, co jest dla
niego niezrozumiate. Znaczna ¢zesé dydaktykdw cheiataby mieé osobng dyscypline i obowiazkiem
srodowiska matematycznego jest préba powotania takowej. Prof. tuczak powotat sig na pismo, kidre
zostato napisane przez naukowcow w odpowiedzi na prosbe o utworzenie dodatkowsj dyscypliny,
zawierato ono wiele cennych uwag, lecz czeéé argumentac]i jest niszrozumiata, czego przykladem jest
punkt, ktory prof. Luczak przeczytati krytycznie skomentowat: Jestesmy przeciwni idei utworzenia nowej
dyscypliny z trzech powoddw:

1) Po pierwsze nie rozumiemy jak fen zabieg miatby sig przyczynic do zwigkszenia potencjalnej

puli wiarygodnych recenzentow stopni i tytutow naukowych.

2) Po drugie stworzenie takiej dyscypliny de facio poglebia opisang w memorandum przepasc

miedzy dydaklyka a reszig matemalyki za szkodg zwlaszcza dla tef pierwszef. W szczegdinosci

dzisiejsze ewentualne skrupuly zwigzane ze znikaniem z uczelni dydakiykéw maternatykow

zanikng, to juz formalnie nie byliby matematycy.

3) Po trzecie przedioZzona propozycja jest catkowicie niezrozumiata dia 0s6b prowadzgcych

badania w zakresie dydakiyki i innych przedmiotéw szkolnych.

Prof. Jackowski cdpowiedziat, Zze zmniejszanie sig ilodci zakiaddw dydaktyki nie jest swiadectwem, ze
jakies badania zamierajg, wigc io nie jest dobry argument. Ponadio Komitet Matematyki postulujae o
utworzenie dydaktyki nauk scistych powinien wypracowaé wspdine stanowisko z innymi
przedstawicielami nauk scislych (np. fizykami i chemikami), inaczej wniosek faki nie zostanie
potraktowany powaznie. Zostala przyjeta pewna zasada dotyczgca dyscyplin w Polsce, zgodna z
OECD, od kiérej sg drobne odstepstwa. Matematycy proponujgc aby powstala nowa dyscyplina musza
sprawdzi¢ czy miesci sie ona w definicji dyscypliny. Trzeba tez zastanowi¢ si¢ nad fym w kontekscie
przysziej ewaluacji i instytuciji jakich moze ona dotyczyé. Brakuje w projekcie uchwaty rzetelnej analizy.

Prof. Kaczorowski ad vocem opowiedzial, Ze w tym momencie nie jest dyskutowana kwestia wniosku,
ktory moze byé wspdlny trzech komitetéw nauk $cistych, jest w tym momencie omawiana uchwata
Komitetu Matematyki PAN.
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Prof. Strzelecki zgodzit sie z pierwszym zdaniem uchwaty, jednak nie chciatby sig podpisywaé pod
tekstem, ktdry zostanie przez ministra uznany za gtos srodowiska. Aby nauka edukacji nie zmierzata w
zlg strone nie jest konieczne tworzenie nowej dyscypliny a zajecie sie sprawg w szerszym kontekscie.

Prof. Tomasz Szemberg stwierdzit, ze sprawa dydakiyki jest problemem Srodowiska matematycznego,
ktory moze zostaé rozwigzany wewngtrz niego. Dydaktyka matematyki na $wiecie nie jest trakiowana
jako czesé cderwana od matematyki. Czego przyktadem moze by¢ to, ze w EMS dziata Komitet Edukagii
Matematycznej, czyli organ zajmujacy sie sprawami dydaktyki matematyki, ponadto w migdzynarodowej
klasyfikacji matematycznej AMS jest dyscyplina z numerem 97, ktorg stanowi edukacja matematyczna,
oznacza to, ze znajduje sie wewnatrz dyscyplin matematycznych. Jako trzeci przyklad prof. Szemberg
podat IMU, ktdre posiada nagrode: Fslix Klein Award przyznawang za: life-time academic achievement
In mathematics education. ICMI natomiast przyznaje The Emma Castelnuovo Award za outsianding
achievements in the practice of mathematics education. Dlatego tez kuriozalne wydaje sie stwierdzenie,
ze edukacia matematyczna nie jest czescig matematyki. Nalezy pogodzi¢ sie z tym, ze jest jej czescig i
dziataé, inaczej ten obszar matematyki umrze.

Padt gtos z sali, ze tworzenie nowej dyscypliny aby rozwigza¢ problem awansu naukowego to nie jest
dobre rozwigzanie, w niczym nie pomaga, tylko tworzy nowe problemy. Powinno sie dogadaé wewnatrz
srodowiska matematycznego, lub matematycy powinni porozumieé sie ze sSrodowiskiem
pedagogicznym, aby znalezé miejsce dla dydaktyki matematyki i by $ciezki awansu byly otwarte.

Prof. Aleksander Blaszczyk odpowiedziat, ze ta dyscyplina juz jest, tylko nalezy zaakceptowac i
sformalizowac jej istnienie, tak jak stato sie to kiedys w przypadku informatyki.

Dr hab. Karol Palka stwierdzit, ze jest to proba wyeksportowania problemu na zewnatrz, kidry wpierw
powinien sprébowaé zostad rozwigzany wewnatrz. Ewaluacjia ma swoje formalne konsekwencje i
wymagania, ktére bedg ciezkie w zrealizowaniu. W przypadku argumentu o frudng sciezke awansu
naukowego nalezy sie zastanowi¢ co moze zrobié Srodowisko aby te sciezke otworzyC i uatwic.
Traktowanie publikacji z dydaktykl w sposdb matematyczny | szukanie w hich dowodow | twierdzen, jest
problemem dla dydaktykéw. Podstawowa sprawg jest sformutowanie kryteriow oceny prac dydaktykow
matematyki.

Pad} gtos, ze pierwszym co mozna zrobi¢, to stworzenie jasnych zasad sciezki awansu na profesora
uczelni dla wybitnych dydaktykow, gdyz obecnie aby zostaé profesorem uczelni nie ma koniecznosci
posiadania habilitacji.

Prof. Luczak zaznaczyl, e jest zdziwiony argumentacjg przeciw utworzeniu osobnej dyscypliny i
stwierdzeniem, ze dydaktyka jest obecna na kongresach matematycznych, gdyz to samo sie dzieje z
informatyka, a nikt nie ma watpliwosci, Ze ta jest osobng dyscypling. A takze dodal, ze zaangaZzowat sie
w tg sprawe gdyz sam zajmowat sie kombinatorykg i probabilistykg, a niegdys kombinatoryka byfa
uwazana za “Sniadaniowg matermatyke”, a polgczenie kombinatoryki i probabilistyki byto niezrozumiate
przez Srodowisko. Kariera naukowa prof. Luczaka potoczytaby sie inaczej gdyby nie fakt, ze wybitni
matematycy (prof. Ciesielski i prof. Urbanik) poszli pod prad | zainwestowali w te dziedzing matematyki,
co skutkowalto tym, ze obecnie juz kilku jej przedstawicieli zostato laureatami medalu Fieldsa. W ten
sposob prof. Luczak chee splacic diug wobec dydaktykéow matematyki.

Prof. Btaszczyk dodal, Ze stosowanie takich protez typu profesor akademicki nie jest dobrym
rozwigzaniem, ta dyseyplina juz istnieje i nie wolho sie poddawaé, tylko sprobowaé by zaistniata tez
formalnie. Nie jest ona juz matematyka, gdyz matematyk nie jest w stanie oceniaé¢ prac z dydaktyki
matematyki, ani tym bardziej oceniaé habilitacji w tym zakresie. Dlatego prof. Btaszczyk mocno popiera
gtosowanie za przedstawiong Uchwata Komitetu Matematyki PAN w sprawie awansow naukowych w
zakresie dydaktyki nauk scislych.

Prof. Marciniak nadmienit, Ze ceni wysitki komisji i zaangazowanie prof. Luczaka a takze, ze proponuje
aby zastanowic sie jakie kryteria awansu bytyby w tej dyscyplinie gdyby ona zaistniata, by¢ moze bylyby
one do zaakceptowania w dyscyplinie matematyka. Wérdd tych kryteridw powinno sig znalezé
publikowanie w obiegu miedzynarodowym.

Prof. Migkisz poinformowat, Ze podabna dyskusja toczyta sie pare lat wezesniej i dofyczyla matematyki
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stosowanej. Wida¢ pewne analogie, natomiast réznica polega na tym, e Srodowisko matematykow
stosowanych, kiore chciato stworzyé takg dyscypling bralo udziat w tych dyskusjach. Srodowisko
matematykow byto podzielone i pomyst ten upadt, ale widaé bylo rézne glosy, tymczasem podczas
biezgcego posiedzenia na ma na sali przedstawicieli dydaktyki matematyki i nie mozna postuchaé ich
gtosow, probleméw i propozygji rozwigzarn.

Padty uwagi z sali, 2e dyskusja taka odbyta sie na poprzednim posiedzeniu Komitetu Matematyki.

Prof. Rudnicki stwierdzit, ze mtodzi ludzie nie idg na studia kierunkéw nauczycielskich nie tylko z powodu
wizji niskich zarobkéw w przysziosci, lecz réwniez dlatego, ze od najmtodszych lat matematyka
odbierana jest jako nauka nudna, ktéra sie nie zmienia. Srodowisko za malo robi aby matematyka byla
atrakecyjna, a jej promocja obecnie nie istnieje.

Gtos w dyskusji zabrall ponadto prof. prof. Pawet Strzefecki, Jerzy Kaczorowski, Tomasz Luczak,
Stanistaw Kwapieri oraz Jerzy Zabczyk.

Prof. Kaczorowski poinformowat, e Komitet moze poddaé pod glosowanie obecny projekt uchwaty,
badz nad nim dalej pracowaé. Zdaniem prof. Kaczorowskisgo problem ten jest tak wazny, ze
rozwigzanie go jest obowigzkiem $rodowiska matematycznego. Nalezy znalezé rozwigzanie tego, aby
proces degradacji matematyki si¢ nie pogtebiat, Trzeba pracowaé dalej nad uchwalg, przediuzajac
mandat komisji, by¢ moze kogo$ do niej dokooptowujac, az do momentu az Komitet przyjmie uchwate
przez aklamacje.

Prof. tuczak zadeklarowat, ze jedli Komitet nie zaglosuje nad zaproponowang uchwatg to zrezygnuje
on z udziatu w pracach komisji, a nastepnie zglosit wniosek formalny o glosowanie nad nig.

Prof. Marciniak zglosit wniosek formalny, aby dopracowaé uchwale i dopiero nad nig zagtosowag.

Prof. Kwapieh popart wniosek prof. Marciniaka aby dopracowaé tre$é uchwaty.

Jako dalej idacy uznano wniosek prof. Marciniaka, w zwigzku z czym prof. Kaczorowski zarzadzit
gtosowanie nad tym, czy nalezy dopracowad stanowisko KM PAN i wrocié do sprawy na kolejnym
posiedzeniu Komitetu.

Komitet Matematyki w glosowaniu jawnym przy 25 glosach za, 2 przeciwnym i 2 wstrzymujacych
sig zdecydowat o dopracowaniu tresci uchwaly i wréceniu do sprawy na kolejhym posiedzeniu
KM PAN,

Prof. Kaczorowski przypomnial, ze dotychczas komisja dzlatata w sktadzie prof. prof. Ewa Swoboda,
Aleksander Blaszczyk, Jacek Mickisz oraz Tomasz tuczak.

Prof. tuczak poinformowat, Ze rezygnuje z udziatu w pracach komisji.

Zaproponowano rozszerzenie sktadu komisji o prof. Tomasza Szemberga oraz prof. Zbigniewa
Marciniaka.

Komitet Matematyki w gtosowaniu jawnym przy zdecydowanej wigkszosci gltoséw za, powolalal
komisje w skladzie prof. prof. Ewa Swoboda, Aleksander Blaszczyk, Jacek Migkisz, Tomasz
Szemberg, Zbigniew Marciniak, ktérej zadaniem jest dopracowanie propozycji stanowiska
Komitetu Matematyki w sprawie poparcia utworzenia w dziedzinie nauk scistych dyscypliny
dydaktyka nauk $cisfych i przedstawienia go na nastgpnym posiedzeniu KM PAN.

Ad7.

Prof. Marciniak poinformowat o sprawie probleméw z finansowaniem olimpiad przedmiotowych, ktore
majg poziom migdzynarodowy: matematycznej, fizycznej oraz chemicznej. A takze zaproponowat
utworzenia stanowiska wspdinego komitetéw w tej sprawie, kidre zaktadatoby utworzenie osobnej puli
finansowej dla klasycznych olimpiad.

Prof. Kaczorowski poprosit by prof. Marciniak przygotowat szkic takiej uchwaty, ktéra pdzniej {w trybie
internetowym) Komitet mogtby przegtosowaé.

Prof. Kaczorowski zaapelowat do czlonkéw KM PAN, aby potrzebe glosowania iakichkolwiek uchwat
zglaszali przed posiedzeniem do niego, gdyz wtedy mozna zawczasu przyjrze¢ sig sprawie i
przygotowaé propozycje uchwaty.

Prof. Skalski popart glos prof. Kaczorowskiego i poprosit aby potrzebe dyskusjl na jakikolwiek temat
cztonkowie KM zgfaszali do Prezydium Komitetu odpowiednio wcze$niej przed posiedzeniem, wowczas

10
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bedzie moZna uwzglednié to w porzadku posiedzenia.

Prof. Jerzy Kaczorowski podzigkowat wszystkim obechym | zamknat posiedzenie Komitetu Matematyki
PAN,

11.1.2 Protokdt posiedzenia plenarnegoe Komitetu Matematyki PAN w dniu 29 listopada 2023 roku
przeprowadzonego za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznef. W posiedzeniu wzielo udziat
44 czlonkéw Komiteiu oraz 2 gosci, nieobecnos$é usprawiedliwito 4 czionkéw Komitetu
Matematyki.

Protokot nie zostat jeszcze zatwierdzony przez czlonkdw Komitetu.

Otwarcie posiedzenia, przyjecie porzadku obrad.

Akceptacja protokotu z poprzedniego posiedzenia Komitetu Matematyki.

Komunikaty prezydium.

Sprawozdania komisji KM z prac w kadencji 2020-2023 (referujg: prof. Aleksander
Blaszczyk, prof. Matgorzata Bogdan, prof. Ryszard Rudnicki).

Informacja o pracach NCN {wystapienie prof, Zbigniewa Btockiego).

Informacja o pracach RDN (wystapienie prof. Grzegorza Swiatka).

Przyjecie stanowiska w sprawie dydaktyki nauk $cistych.

Wolne gtosy | whioski.

bl

eNOm

Ad. 1
Przewodniczgcy Komitetu Matematyki PAN prof. Jerzy Kaczorowski przywitat wszystkich cbecnych na
posiedzeniu Komitetu Matematyki PAN prowadzonych za pomoca érodkéw komunikacji elektroniczne;.

Komitet Matematyki PAN jednomysinie przyjat porzadek obrad Komitetu Matematyki w dniu 29
listopada 2023 roku.

Ad. 2

Prof. Jerzy Kaczorowski przypomniat, ze do wszystkich czlonkdw Komitetu Matematyki rozestana byla
wstepna wersja protokolu z posiedzenia KM PAN z dnia 15 marca 2023 roku z prosbg o ewentualne
uwagi. Przy sporzgdzaniu protokohu uwzgledniono wszystkie sugestie wyrazone na poprzednim
posiedzeniu Komitetu.

Prof. Luczak poprosit o zmiane w zdaniu w punkeie 7 protokolu z Prof. Ltuczak powotal sie na pismo,
ktore zostafo napisane przez naukowedw w odpowiedzi na prosbe o utworzenie dodatkowej dyscypliny,
zawijeralo ono wiele cennych uwag, lecz czesé argumentacji jest niezrozumiata, czego przykiadem jest
punkt, ktéry prof. tuczak przeczytat i objasnif. Zmiana dotyczy zastapienia slowa objasnif zwrotem
krytycznie skomentowalt,

Komitet Matematyki PAN przy 32 gtosach za i 1 wstrzymujacym sie zaakceptowal protokot z
poprzedniego posiedzenia KM PAN.

Ad.3

Prof. Jerzy Kaczorowski poinformowat, ze Prezydium Komitetu Matematyki cbradowatc wielokrotnie za
pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej. Prezydium dyskutuje gtéwnie na tematy zwigzane z
posiedzeniami i pracg Komitetu Matematyki PAN. Prace Prezydium réwniez zwigzane sg z aktualnymi
wydarzeniami i problemami drodowiska matematykéw i catego $rodowiska naukowego w Polsce. 24
listopada zostaly zakonczone wybory do Komitetdéw Naukowych Polskie] Akademii Nauk. W wyniku
gtosowania wybrano 30 oséb do sktadu Komitetu Matematyki PAN na kadencje 2024-2027. 13 z nich
to osoby, ktdre juz sg czltonkami KM PAN w biezgce} kadencji a 17 to nowl cztonkowie. Prof.
Kaczorowski pogratulowat wszystkim wybranym. Prof. Kaczorowski zwracit uwage na to, Zze do skiadu
Komitetu dokooptowanych bedzie jeszcze 30 osdb, z czego czedé stanowié bedg Cztonkowie PAN i
AMU. Pozostate miejsca bedg obsadzone przez cztonkdw specjalistéw KM PAN.,

Ad 4.
Prof. Kaczorowski poprosit Przewodniczgcych Komisji dziatajacych przy Komitecie Matematyki
PAN o przedstawienie sprawozdan z prac w kadencji 2020-2023.

Prof. Aleksander Blaszczyk przedstawil sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Dydaktyki przy
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Komitecie Matematyki PAN za lata 2020-2023 (udostepnione ponizej).

Komisja Dydaktyki Komitetu Matematyki PAN zostala powotana na posiedzeniu plenamym
Komitetu Matematyki PAN w dniu 21. 10. 2020 r. W jej sklad wchodzg nastepujgce osoby:

Prof. dr hab. Aleksander Blaszczyk — Uniwersytet Slgski — Cztonek KM — Przewodniczacy Komisji,
Prof. dr hab. Zbigniew Marciniak — Uniwersytet Warszawski — Czlonek KM,

Dr hab. Ewa Swoboda — Uniwersytet Rzeszowski — Czlonek KM,

Dr Krzysztof Ciesielski, Prof. UJ — Uniwersytet Jagiellonski,

Dr hab, Danuta Ciesielska -- Instytut Historii Nauki PAN,

Dr Michat Krych — Uniwersytet Warszawski,

Prof. dr hab, Ryszard Pawlak — Uniwersytet +.6dzki,

Dr Agnieszka Sutowska — Uniwersytet Warszawski,

Dr hab. Anna Zeromska — Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie.

Komisja realizowata zamierzenia zawarte w planie dzialania przedstawionym na posiedzeniu
Komitetu Matematyki PAN w dniu 21 pazdziemika 2021. Jednak niemal od samego poczatku tej
kadencji jej dziatania byly skoncentrowane na bardzo pilnej sprawie awanséw naukowych w zakresie
dydaktyki matematyki. Zdaniem Komisfi, jako$é nauczania matematyki jest éciste zwigzana z
problemem ksztatcenia nauczycieli, a to z kolei zalezy od ilo$ci oraz poziomu naukowego specjalistéw
w zakresie dydaktyki matematyki. Dyskusja na ten temat, chociaz obecna w pracach Komisji juz
wezesnie], zostata zintensyfikowana po ukazaniu sie  Memorandum, kidre poza Komisjg Dydaktyki
wystosowali: prof. Tomasz tuczak, prof. Ewa Swoboda i dr. Edyta Juskowiak. W trakcie spotkania na
platformie internetowe] Teams w dniu 19 maja 2022, w ktorym wzieli udziat takze prof. tuczak i dr
Juskowiak, uczestnicy w wigkszosci zgodzili sig z tezami zawartymi w Memorandum. Uczestnicy
spotkania uznali, ze ze wzgledu na potrzeby kadrowe wyzszych uczelni ksztalcgcych nauczycieli
matematyki, sprawa awanséw naukowych z dydaktyki stala sig bardzo pilna. Przyszli nauczyciele
powinni by¢ ksztatceni nie tylko przez matematykdw, ale takze przez osoby kompetentne w
specyficznych zagadnieniach dydakiyki matematyki, ktéra stata sig niezaleznym obszarem badan
naukowych. Najskuteczniejsza drogg by to osiggngé jest utworzenie nowej dyscypliny. Wigkszosé
uczestnikdw spotkania opowiedziata sig za takim rozwigzaniem. Przewodniczacy Komisji Dydaktyki na
plenarnym posiedzeniu Komitetu Matematyki PAN w dniu 14 grudnia 2022 przedstawit stanowisko
Komisji | w petni popart idee utworzenia nowej dyscypliny pod nazwg dydaktyka nauk $cistych.

Komisja Dydaktyki podjeta wspétprace z Polskim Towarzystwem Matematycznym w zakresie
aktualnej tematyki kariery naukowej matematykéw zajmujgcych sig naukowo dydaktyks. W sktad
Komisja PTM ds. rozwoju naukowego w zakresie dydaktyki matematyki weszli nastepujgcy czlonkowie
Komisji Dydakiyki Komitetu Matematyki PAN: profesorowie Aleksander Blaszczyk, Zbigniew Marciniak,
Ryszard Pawlak i Ewa Swoboda. Komisja ta zostata powotana przez Prezesa PTM, a zarazem cztonka
Komitetu Matematyki PAN, prof. Jacka Migkisza. Za posrednictwem tych oséb Komisja Dydaktyki
wzigta aktywny udziat w opracowaniu dokumentu, kiéry postuluje dwutorowe rozwigzanie problemu
awansdw naukowych w zakresie dydaktyki matematyki: utworzenie nowej dyscypliny pod nazwg
«dydaktyka nauk $cistych i przyrodniczych” oraz szukanie mozliwosci uzyskiwania habilitacji i profesur
w ramach samej matematyki.

Dziatania Komisji Dydaktyki w zakresie problematyki ksztatcenia dydaktykéw i awanséw
naukowych w tym zakresie prowadzone sg nadal. W ramach tych dziatan, czionkowie Komisji w dniu
24 listopada 2023 r. wezmg udziat w organizowanej na AGH przez prof. Anne Zeromska, cztonkinie
naszego zespotu, konferenciji poswigconej m.in. zagadnieniom awansu naukowego 0s6b zajmujgcych
sie naukowo dydaktykg matematyki.

QNGO RLNS

Prof. Jerzy Zabczyk zasugerowal, ze warto do sprawy dydaktyki matematyki dodaé dydaktyke
informatyki a takze zauwazyl, ze jako, ze nie ma obecnie wyZszych szkol pedagogicznych, to
uniwersytety muszg prébowac zastgpic ich role.

Prof. Blaszczyk odpowiedziat, ze nauki Sciste obejmujg rowniez informatyke, wiec zostata ona
uwzgledniona w pracach wspomnianej Komisji.

Prof. Kaczorowski dodat, ze jedyny kierunek poswigcony dydaktyce na UAM nazywa sie Nauczanie
matematyki | informatyki. Wiec w sposdb spontaniczny te dwie bliskie sobie dziedziny sg lgczone.

Prof. Ludomir Newelski spytat jak prof. Blaszczyk ocenia efekty dziatania Komisji w ktorej jest
przewodniczgcym? Prof. Newelski stwierdzit, e kwestia ksztalcenia dydakiykéw nauk écistych jest
niezwykle istotna | pilna wyrazit rozczarowanie tym, ze Komisji nie udato sig osiagnaé wezesniej efektow.
Prof. Blaszczyk stwierdzil, ze to cztonkowie KM PAN ocenig dziatanie Komisji. Efekty jej pracy bedg
widoczne chociazby podezas biezgcego posiedzenia Komitetu, kiedy to ma zostaé poddane pod
gtosowanie stanowisko w sprawie dydaktyki nauk $cislych.
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Prof. Kaczorowski popart zdanie prof. Newelskiego, twierdzac, ze rowniez odczuwa pewien niedosyt.
Jednak szczatkowy sukces zostat osiggniety, gdyz po raz pierwszy w historii cate jedno posiedzenie KM
PAN byto poswiecone zagadnieniu dydaktyki nauk scistych, co zwrdcito uwage srodowiska na ten
problem, jednoczesnie pokazato tez, ze Srodowisko nie jest jednolite. Mimo wspdlnych pryncypiow, to
whioskl 53 nisjednoznaczne.

Prof. Marciniak zwrdeit uwage, 2e fundamentalnym problemem jest to, ze brakuje chetnych do
nauczania. Spowodowane jest to atrakcyjnoscig wynagrodzen innych specjalnosci (m.in. matemaiyka
finansowa).

Prof. Bogdan oznajmit, Ze potrzebny jest program ministerialny skierowany na rozwdj matematyki ze
szczegolnym naciskiem na dydaktyke na poziomie szkadt.

Prof. Zabczyk stwierdzit, ze rozwigzaniem moze zmiana wynagrodzen.

Prof. Kaczorowski podzickowat prof. Blaszczykowi za prace | kierowanie Komisjg Dydaktyki przez calg
poprzednia kadencie KM PAN a takze poprosit o przekazanie podzigkowania czlonkom Komisji
niechecnym na posiedzeniu.

Prof. Jan Mielniczuk w zastgpstwie prof. Malgorzaty Bogdan przedstawit sprawozdanie z
dziatalnosci Komisji Statystyki przy Komitecie Matematyki PAN za lata 2020-2023 (udostepnione
ponizej).

W latach 2020-2023 w sklad Komisfi Statystyki wchodzito 10 osdb, reprezentujgcych srodowisko
polskich statystykow.

1. Prof. dr hab. Malgorzata Bogdan, Uniwersytet Wroctawski, cztonek KM — przewcdniczaca
Komisijl

Dr hab. Anna Dudek, Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie

Dr hab. inz. Katarzyna Filipiak, Politechnika Poznarnska

Prof. dr hab. Przemystaw Grzegorzewski, Politechnika Warszawska i IBS PAN

Prof. dr hab. Augustyn Markiewicz, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Dr hab. Blazej Miasojedow, Uniwersytet Warszawski

Prof. dr hab. Jan Mielniczuk, Politechnika Warszawska i IPI PAN — czlonek KM

. Prof. dr hab. Wojciech Niemiro, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu i Uniwersytet
Warszawski

9. Dr Wojciech Rejchel, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu

10. Prof. dr hab. inz. Zbigniew Szkutnik, Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie

Komisja nadzorowata organizacje corocznej grudniowej konferencji ze Statystyki Matematycznej,
odbywajgcej sie w Bedlewie. W latach 2020-2022 konferencje organizowato kolejno srodowisko
lubelskich {IM UMCS, 2020), poznanskich (Politechnika Poznanska i UAM, 2021) i wroctawskich {UWr
i PWr, 2022) statystykow. Konferencja w roku 2021 odbyia sie w trybie hybrydowym, Oprocz prezentagii
przedstawicieli polskiego srodowiska kursy i diuzsze wyktady wyglosili rowniez goscie zagraniczni:
Daniel Klein (Koszyce), Wolfgang Haerdle (Uniwersytet Humboldta), Tomasz Kozubowski (Nevada) i
Anna Panorska (Nevada). W czasie konferencji przeprowadzono kenkursy na najlepsze prezentacje dla
mtodych statystykow a takze przeprowadzono obrady Komisji Statystyki, na ktorych dyskutowano
biezace problemy srodowiska.

NG RWN

W roku 2023 Komisja Statystyki i KM PAN patronowaly organizacji Europejskiego Spotkania
Statystykéw (EMS), kidre odbylo sie w dniach 3-7 lipca 2023 w Warszawie | zostalo zorganizowane
przez Srodowisko warszawskich statystykéw (UW i PW) oraz PTM. Europejskie Spotkania Statystykéw
to najwieksza i najbardziej prestizowa cykliczna europejska konferencja ze statystyki matematycznej i
powierzenie jej organizacji nalezy uznac za duze wyréznienie dla naszege $rodowiska. Przedsiewziecie
to okazato ste duzym sukcesem naukowym i organizacyjnym. W konferencji wzigto udziat okoto 250
0sab.

Ponadto cztonkowie Komisji Statystyki w procedurze glosowania wybierali polskich kandydatéw na
Eurcpejskie Spotkania Miodych Statystykéw. W latach 2020-2023 bylismy tam reprezentowani przez :
Krzysztofa Rudasia (IPIPAN) | Mateusza Staniaka (Uwr) [Ateny 2021] | Matgorzate Lazecks (IPIPAN) i
Tomasza Skalskiego (UWr) [online, 2023).

Bardzie] szczegodtowe informacje ¢ pracach Komisji w latach 2020-2023 mozna znalez¢ na stronie

https:/fwww,ibspan.waw.pl/komisja-statystyki/ prowadzone] przez  prof. Przemyslawa
Grzegorzewskiego (PW).
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Prof. Kaczorowski podzigkowat prof. Mielniczukowl za prace w Komisji Statystyki przez cata poprzednig
kadencje KM PAN a takze poprosit o przekazanie podzigkowania cztonkom Komis)i nisobecnym na
posiedzeniu.

Prof. Ryszard Rudnicki przedstawit sprawozdanie z dzialalno$ci Komisji Zastosowan Matematyki
przy Kemitecie Matematyki PAN za lata 2020-2023 (udostepnione ponizej).

Komisja Zastosowan codbyta spotkania 2 grudnia 2020 za pomocg Wideokonferencji na platformie
Zoom. Zebranie Komisji poprzedzita dyskusja na temat planu pracy Komisji przy uzyciu poczty
elektronicznej, Cztonkowie komisji prowadzili dyskusje na tematy interesujace $rodowisko oséb
zajmujacych sie zastosowaniami matematyki, Gtéwne tematy poruszane w dyskusji, to:

1) punktacja czasopism naukowych zwigzanych z zastosowaniami matematyki,

2) nauczanie matematyki i przedmiotéw pokrewnych na studiach z matematyki stosowanej i na innych
kierunkach studiow,

3) podniesienie rangi zastosowar matematyki jako kierunku nauczania i badarn naukowych,

4) relacje migdzy matematyka stosowang, a informatyka i statystyka,

5) wspdlpraca Komisji Zastosowan z Konferencjg Zastosowan.

W ramach Ogdlnopolskie] Konferencji Zastosowan Matematyki w dniach 20.09.2021, 12.09.2022,
11.09.2023 Komisja zorganizowata trzy otwarte posiedzenia, w ktérym uczestniczyto okolo 30 osodb.
Uczestnicy konferencji zapoznali sie ze sktadem komisji | planem jej pracy. Spotkania byty poswiecone
nastepujgcym tematom.

a} Punktacji czasopism naukowych zwigzanych z zastosowaniami matematyki.

b) Systemowi grantowemu. Miedzy innymi dyskutowali$my na temat przyczyn przyznawania matej
liczby grantéw z matematyki i o wielokrotnie nizszych kwotach przeznaczone na ie granty w stosunku
do innych dziedzin nauk scistych.

¢} Relacji miedzy matematyks stosowang, a informatyka.

d) Studidw z matematyki stosowane;j.

1) Zdaniem Komisji punktacja czasopism poswigconych zastosowaniom matematyki jest znacznie
zanizona w stosunku do innych czasopism. W czasopismach przypisanych do wielu dyscyplin, a w
ktorych metody matematyczne odgrywajg gldwna role, matematyka powinna byé wskazana jako
dyscyplina wiodgca. Nie znane s3a mechanizm dotyczacy ewaluacji prac zamieszczonych w
czasopismach spoza listy | czy mozna sie odwotywaé od decyzji odmownej.

2) Proponujemy wymiana pogladdw na temat programow nauczania, poszerzenia przykladéw
zastosowan w tradycyjnych kursach matematyki i przyktady dobrych prakiyk.

3) Mamy zamiar podnosié range zastosowan poprzez podawanie przyktadow realnych
zastosowan i wspolpracy interdyscyplinarnej.

4) Chcemy skupi¢ sie na koordynacji miedzy zastosowaniami matematyki, a informatyka i
statystyka, jak réwniez nad aspektami obliczeniowymi we wspdlczesnej nauce. _

5) Komisja bedzie starata sig propagowac coroczng Konferencje Zastosowan Matematyki i
poszerzaé jej program,

6) Whypieranie matematyki jako narzedzia w badaniach naukowych w innych dziedzinach przez

.Sztuczng inteligencie”,

Prof. Bogdan poprosit o dodatkowe informacje dotyczace relacji miedzy matematyks stoscwang, a
informatykg. Zdaniem prof. Bogdana badania statystyczne i zastosowania mogg zostaé przejete przez
inne dziedziny i w pewien sposdb odtgczone od matematyki. W tej sytuacji matematycy zostang matym
srodowiskiem bez szerszego znaczenia.

Prof. Rudnicki odpowiedziat, ze poprosit informatykéw zwigzanych z matematyka o przedstawienie jak
daleko informatyka poszta w kierunku badan matematycznych, czyli o ile mozna rozwigzywac problemy
matematyczne za pomocg metod informatycznych. Jest to juz mocho zaawansowana dziedzina.
Ponadto problemem do zastanowienia sie jest sprawa rozwijajgcej sie sztucznej inteligencji. Kolejng
kwestig, ktorg trzeba poruszy¢ jest wspdipraca z informatykami.

Prof. Kaczorowski podziekowat prof. Rudnickiemu za prace i kierowanie Komisjg Zastosowari
Matematyki przez calg poprzednig kadencje KM PAN a takZe poprosit o przekazanie podzigkowania
czlonkom Komisji nlsobacnym na posiedzeniu.
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Ponadto gtos w dyskusji zabrali prof. prof. Jerzy Zabczyk, Jerzy Kaczorowski, Aleksander Blaszczyk,
Krzysztof Bogdan.

Ad 5.

Prof. Jerzy Kaczorowski poprosit o zreferowanie punktu dotyczgcego prac NCN prof, Zbigniewa
Blockiego.

Prof. Blocki zaznaczyt na wstepie, ze juz od miesigca nie jest cztonkiem NCN, po czym przedstawit
informacje dotyczace prac NCN w szczegdlnosci budZzetu, stanu aktualnego i nadzisi na przysziosé.
Dotacja celowa NCN urosta od 871 miliondw zl w roku 2015 do 1392 milionéw ztotych w roku 2023,
Jednak w ostatnich 6 latach jej stan sig niemal nie zmienit (tylko raz w 2022 roku nastgpito niewielkie
zwickszenie dotacji). Szczegdlnie w ostatnich latach, przy roshacej inflacji, mozna powiedzied, ze
budzet realnie spadt. Wigze sig to z bardzo wyraznym spadkiemn wspoétczynnika sukcesu. Na rok 2024
jest zaplanowana taka sama kwota jak na poprzednie lata, jest jednak nadzieja, ze ta kwota zostanie
podniesiona. Nastepnie prof. Btocki skupit sie¢ na konkursie OPUS, ktdrego zostaly ogltoszone wyniki.
Wspoiczynnik sukcesu wyniost 8,57 %, utworzona lista rezerwowa pozwoli rozdysponowaé dodatkowe
fundusze, jesli zostang przyznane. Wspdtczynnik sukcesu w konkursie OPUS od pierwszej edycji do
dwudziestej pigtej spadt z ckoto 35 % do 8,57 % {(zakwalifikowane 3 wnioski z 35 zioZzonych).

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze wynik ostatniego konkursu OPUS jest zasmucajacy. W poprzedniej
edycji zakwalifikowano 6 grantow, w tgj tytko 3. Z czego to wynika?

Prof. Blocki odpowiedziat, ze najwigkszym powodem malejgcego wspdlczynnika sukcesu jest to, ze
wnioskowane kwoty sg coraz wieksze.

Prof. Zabczyk spytat czy w panelu ST1 sg tylko nauki Sciste, czy tez inne dziedziny.
Prof. Blocki powiedziat, ze panel ST1 to tylko wnioski matematyczne. Wszystkich paneli jest 26. Sg inne
granty, gdzie konkurencja w ramach paneli dotyczy catej dziedziny nauk Scistych.

Prof. Marciniak oznajmit, 2e w ostatnim konkursie ERC na 308 przyznanych grantdw Polska uzyskata 4
(2 informatyczne, 1 z fizyki i 1 z antropologii}), wszystkie na UW. Te dane sg bardzo zle dla polskiej nauki
i moZe to mocno demotywowad politykdw w kontekscie finansowania NCN. Trzeba sie mocno pochylié
nad tg sprawa, sg kraje w ktérych jak kios przejdzie do drugiego etapu grantéw ERC, to dostaje ,z
automatu” grant krajowy.

Prof. Strzelecki stwierdzit, Ze w tak trudnej sytuacji budzetowej NCN byé moze nie jest najtepszym
rozwigzaniem to, Ze panele sg ztozone z osdb spoza polski, kidre mato wiedzg o strukturze kosztorysow
i o polskim $rodowisku matematycznym. Zdaniem prof. Strzelackiego btedny byt wybér przez panel
trzech zwycigskich grantow, z czego najwiekszy na kwote 800 000 zI, mégtby sfinansowad dwa inne,
mniejsze. Prof. Strzelecki zadat pytanie prof. Blockiemu czy nie uwaza, ze bylohy lepiej gdyby jakas
zauwazalng czesé paneli stanowili eksperci z Polski, ktérzy lepisj znaliby $rodowisko.

Prof. Blocki odpowiedzial, e nie sgdzi by szczegdlne znaczenie w kontekscie budzetowym mialo to,
czy panel jest polski czy zagraniczny. On sam jest zwolennikiem paneli zagranicznych i spojrzenie z
zewnatrz jest dobre. Natomiast kwota dofinansowania w grancie rzedu 800 000 =t o nie jest duza kwota,
szczegolnie gdyby zatrudniony miat by¢ w nim postdok, doktorant, doliczyloby sie koszty zespolu i
posrednie to wykorzystaloby juz catg przyznang kwote.

Prof. Rudnicki zaznaczyt, Ze uczestniczy w systemie grantowym od wielu lat, jako beneficjent, recenzent
czy ekspert. Kiedys system grantowy obejmowal okoto 30 % wszystkich polskich matematykdw, jak
NCN zaczynat swojg dziatalnosé to okoto 10 % matematykéw w Polsce byto w systemie grantowych,
natomiast obecnie sg to 2 gdra 3 %. Jest to bardzo niepokojace. Wynika to z przesunigcia ciezaru
wydatkdéw na to czym powinny sie zajmowacd uczelnie (np. finansowanie wynagrodzenia postodokow).
Granty nie powinny by¢ nagrodami a finansowaniem dziatalnosci naukowej,

Prof. Blocki odpowiedzial, Ze za granica model wiodacy pclega na wspieraniu nowej jakosci a nie tylko
rozdawaniu pieniedzy tym, ktorzy w tym systemie juz dziasdajg. Dyskusja ta inaczej by sie prezentowata
gdyby wspolczynnik sukcesu byt na wlasciwym poziomie (rzedu 25-30 %). W Polsce ma miejsce razgce
niedofinansowanie nauk $cistych.

Prof. Bogdan stwierdzit, ze NCN zrobit duzo dobrego dla polskiej nauki. Ale zgodnie z obowigzujgcym
algerytmem przyznana puta srodkow zalezy proporcjonalnie od sumy sktadanych wnioskéw, czy planuje
sie odejScie od tego algorytmu, gdyz jest on szkodliwy dla matematyki?

Prof. Blocki odpowiedziat, ze nie bylo nigdy bezpo$rednio takiego algorytmu. Punktem wyjscia byt
proporcjonalny podziat, ale ostatecznie nigdy taki nie byt. Praktycznie zawsze wspélczynnik sukcesu w
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matematyce byt wyzszy niz ogdiny wspdtczynnik. Duze znaczenie ma to, jak panele po pierwszym
etaple oceny syghalizujg ogoding jakoss ziozonych wnioskow.

Prof. Oprocha zauwazyl, ze uznawanie whioskéw o 400000 zlotych za standard i wiasciwe dla
matematyki, to jest to ,zakladanie sobie samemu petll”, gdyz samo roczne zatrudnienie postdoka to jest
koszt rzedu 100-120 tysiscy ziotych. Uwzglednianie takich zatrudnien w grantach to jest bardzo dobra
droga. Udaje sie dzieki temu przyciagnaé bardzo dobrych naukoewcéw wprowadzajacych nowa jakosd.
Jedynym rozwigzaniem jest walczenie o to by dofinansowanie bylo wyZsze, a nie zeby mialo miejsce
sitowe obcinanie wnioskéw (i nieuwzglednianie w nich zatrudnienia postdoka). Kierunkiem rozwoju
matematyki powinno hyé wzmacnianie grup lokalnych.

Prof. Blocki w petni popart glos prof. Oprochy. Ograniczanie i obcinanie grantéw i zatrudnien w nich to
jest zta i bardzo szkodliwa dla matematyki droga. Statystycznie wieksze granty majg wicksza szanse
otrzymania finansowania a postdocy i doktoranci sg bardzo wazni dla rozwoju grantow.

Prof, Palka stwierdzil, ze NCN jest bardzo wazng instytucja dla polskiej nauki. Realnym problemem jest
brak pienigdzy a nie zastanawianie sie czy dla rozwoju polskiej matematyki lepszy bedzie duzy grant
czy kilka mnigjszych, Finansowanie powinny ofrzymywaé najlepsze granty, a gdyby fundusze i
wspdlczynnik sukcesu bytyby wigksze to nie miataby miejsca taka dyskusja. Na koniec prof. Palka zadal
pytanie formalne, czy jesli ktos jest na lidcie rezerwows] grantu OPUS to powinien sktadac wniosek w
nowym konkursie, ktérego termin sktadania wnioskéw niedtugo mija? Czy lista rezerwowa stworzona
jest w celu, gdyby NCN otrzymat dodatkowe fundusze, to wowczas zostang z niej wybrane granty, ktére
jeszcze otrzymajg definansowanie, ale nie jest to pewne.

Prof. Blocki odpowiedziat, ze taka oscba powinna startowa¢ w nowym konkursie i doktadnie w takim
celu jak prof. Palka opisat powstata lista rezerwowa. Jesli zdarzytoby sie, Ze osoba z listy rezerwowe)
otrzyma finanscwanie, to zlozony w nowym konkursie wniosek zostanie wycofany. Prof. Blocki dodat,
ze bardzo kluczowe jest to aby nowy minister na poczatku swojej kadenciji zwiekszyt finansowanie NCN
i wydaje sig stuszne aby Komitet Matematyki wystosowat stanowisko w ktérym oczekuje od ministra
zmiany w budZecie na nauke i realizacje postulatu o zwigkszenie budzetu NCN o 300 miliondw ztotych.
Prof. Palka poparl postulat prof. Blockiego, aby KM PAN wystosowat stanowisko w ktdrym oznajmi, ze
istothe zwigkszenie finansowania dla nauki jest kluczowe, a takze zasugerowat aby potgczyé sily z
innymi kamitetami nauk scistych. Ponadto prof. Palka zasugerowat, ze byt moze warto poprosi¢ rzad o
uruchomienie specjalnege programu wsparcia matematyki (by¢é moZe razem z informatyka).
Matematyka jest relatywnie tania, a opiera sie o nia wiele nauk.

Prof. Kaczorowski zwrocll uwage, Ze jest to ostatnie posiedzenie Komitetu tej kadencji i zaproponowat
aby cztonkowie KM PAN upowaznili Prezydium do wystosowania takiego stanowiska do ministra, w
porozumieniu z wybranymi czionkami KM,

Komitet Matematyki PAN jednoglosnie przez aklamacj¢ wyrazit zgode na przygotowanie przez
Prezydium KM PAN stanowiska w sprawie zwigkszenia budzetu NCN.

Prof. Woranowicz zwrdcit uwage na to, ze proces skiadania wnioskdw o granty sie zdegenerowat, Nie
jest dobre, ze ludzie, kiorzy powinni sie zajmowaé matematykg muszg przeznacza¢ czas na pisanie
whnioskdw grantowych.

Prof. Btocki stwierdzit, ze jest to obecnie nierozerwaina czes$é¢ procedury grantowej. W Polsce
problemem moze byé nie az tak dobra jak na zachodzie obstuga administracyjna. Nie wynaleziono do
tej pory lepszego rozwigzania.

Prof. Skalski zwrécit uwage na to, aby by¢ ostroznym przy gloszeniu, 2e tylko duze i drozsze granty sg
dobre. Jesli wniosek o podniesienie finansowania NCN zostanie zaakceptowany przez ministra, a
sktadane bedg granty zaldadajgce budZzet na poziomie miliona ziotych, to budzet NCN pozwoli na
dofinansowanie 2 takich grantéw. Nalezy sie zastanowic czy dla matematyki lepiej mie¢ mniej punktowo
dobrych i drogich grantdw, czy wiecej mniejszych i tariszych.

Prof. Btocki odpowiedzial, ze zwigkszenie finansowania 0 20 % zwigkszy wspdlczynnik sukcesu o wigcsj
20 %. Prof. Blocki wyrazit nadzieje, ze wspédlczynnik sukcesu bedzie na poziomie 25-30 % a
podniesienie finansowania w przysziym roku sprawi, ze w kolejnych latach réwniez bedzie ono
podnoszone. Sredni koszt grantu we wszystkich dziedzinach to 1,2 miliona ziotych, przy tym 400 tysiecy
ztotych w matematyce nie wyglada dobrze. Oznacza to, ze w grancie nie sg planowani postdocy ani
doktoranci, wiec polska matematyka ma w tej sytuacji ograniczong wartos¢ dodang. Pomimo tego, ze
matematyka jest relatywnie tania dyscypling, to koszty zatrudnien na powyzszych stanowiskach sa takie
same wszedzie | na to wartoc wnioskowad. Zdaniem prof. Blockiego ma miejsce zbyt du’e
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samoograniczanie sig w matematyce.

Prof. Newelski zaznaczyt, ze gidwnym problemem jest niski poziom finansowania nauki, szczegélnosci
w NCN. Prof. Newelski stanowczo nie zgodzit sie z wypowiedzlanym wezesnigj stwierdzeniem, ze jesli
wspdtczynnik sukcesu w grantach ERC jest dramatycznie niski to politycy mogg uznac, ze nie warto
finansowaé polskiej nauki. Nie wolno mysle¢ o tym, ze mozna oprze¢ finansowania polskiej matematyki
na zagranicznym finansowaniu. Wysockie finansowanie nauki w Polsce mogtoby sprawié, ze
wzmocnitaby sie ona na tyle, by z sukcesem stara¢ sie o granty zagraniczne w tym ERC, Ponadto wiele
Z pienigdzy przeznaczanych na nauke w Polsce jest mamotrawionych, pojawiajg sig rozne afery {m.in.
w NCBR), wiec poza staraniem sie o zwigkszenie finansowania dla nauki trzeba réwniez przypilnowaé
by pienigdze na nauke byty przydzielane w sposob uczciwy i merytoryczny,

Prof. Blocki w pelni sie zgodzit ze zdaniem prof. Newelskiego i stwierdzit, Ze miedzy innymi dzigki
wspieraniu polskiej nauki przez granty NCN, to postep w skladaniu grantdéw ERC jest zauwazalny, lecz
ciggle jest bardzo duzo do zrobienia,

Ponadto gtos w dyskusji zabrali prof. prof. Banaszak, Blocki i Zabczyk.

Ad 6.

Prof. Kaczorowski poprosit o zreferowanie punktu dotyczgcego prac RDN przez goscia Komitetu
Matematyki prof. Grzegorza Swiatka cztonka RDN.

Prof. Swiatek zaczat swoje wystgpienie od objasnienia czym jest RDN, jakg ma strukture, czym sie
zajmuje, oraz jak wygladajg procedury i prace wewnatrz RDN. Zespdt Vi Nauk Scistych i Przyrodniczych
sktada sie z 3 matematykéw i 18 przedstawicieli innych dyscyplin. Zadania RDN to migdzy innymi:
- Wspdtdziatanie w ramach postgpowann w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego z
podmiotami habilitujgcymi.

- Wyznaczanie podmiotéw doktoryzujgcych oraz habilitujgcych do przeprowadzenia postgpowan o
awans naukowy w ustawowo okreslonych przypadkach,
- Przeprowadzanie postepowan w sprawie nadania tytutu profesora.

Nastepnie prof. Swigtek opisat réznice jakie wprowadzita w procedurach awansowych, jest to migdzy
innymi pewne rozwodnienie wymagan w postepowaniach profesorskich, a takze to, ze w habilitacji do
dorobku naukowego moga sie zaliczaé osiggniecia naukowe sprzed doktoratu, tamze pojawit si¢ wymaég
mobilnosci, Zmiany w procedurach sg dla czionkdw Zespoldw w RDN ucigzliwe z powodu
wprowadzenia losowosci. Oznacza to, Ze recenzenci muszg zostac zaproponowani w liczbie trzykrotnie
wiekszej niz jest powolywanych (15 w przypadku profesury i 9 w przypadku habilitacji) i dopiero sposrod
nich przeprowadzane jest losowanie. System ten nie sprzyja ocenie merytorycznej ztozonych wnioskow.
W postepowaniach profesorskich nie ma mozliwosci powotania superrecenzenta, mozliwosé ta pojawia
sie dopiero jak kandydat zioZy odwotanie (wéwczas powotuje sie dwach). Prof. Swigtek pochwalit
merytorycznoéé recenzentéw profesur. Od poczatku dziatalnosci RDN do Zespotu VI ztoZzone zostaly
23 wnioski profesorskie, z tego 18 zarekomendowano pozytywnie, 5 negatywnie. W procedurze
habilitacyjnej wprowadzono usztywnienie nakazujgce w przypadku negatywnej opinii komisji
habilitacyjnej réwniez wydanie negatywnej uchwaly w przypadku jednostki prowadzgcej postgpowanie,
natomiast 2 negatywne recenzje wymagajg na komisji negatywng opinig. Pojawito si¢ réwniez
kolokwium habilitacyjne.

Prof. Rudnicki spytat o szczegdty wymogu mobilnosci, czy mozna go speini¢ w ramach kraju?
Prof. Swigtek odpowiedzial, ze tak.

Prof. Kaczorowski zauwazyl, Ze w poprzednich przepisach kolokwium habilitacyjne odbywato sig przed
rada naukows, obecnie przed komisjg habilitacyjng. Oznacza to, Ze rola rady naukowej jest znikoma,
ograniczajgca sie do glosowania.

Prof. Swiatek potwierdzit te stowa i dodat, ze rada naukowa moze gtosowac tylko w momencie kiedy
komisja habilitacyjna zawyrokowata pozytywnie. W innym przypadku decyzja jest juz narzucona na
rade. Nie ma réwniez uwzglednionego w ustawie przyjecia kolokwium, ale jest ono publiczne.

Prof. Bogdan spytat o zakres kolokwium habilitacyjnego, czy pytania moga dotyczy¢ tylko osiggnigcia
habilitacyjnego.

Prof, Swiatek powiedziat, ze ustawa mowi, ze komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium
habilitacyjne w zakresie osiggnie¢ naukowych lub artystycznych osoby ublegajgcej sig o stopien doktora
habilitowanego, co mozna interpretowa¢ na rézne sposoby. Finalne decyzje o zakresie bedg
podejmowac przewodniczgey komisji habilitacyjnych.
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Prof. Zabczyk wyrazit zadowolenie z powrotu kolokwium habilitacyjnego | zapytat czy komisja lub rada
moze zadecydowac aby kolokwium odbylo sig na posiedzeniu rady naukowe.
Prof. Swiatek odpowiedziat, ze jest to moZliwe o ile bedzie miato ono charakter publiczny.

Ad7T.

Prof. Kaczorowski poprosit o przedstawienie Raportu opracowanege przez PTM:. Stan obecny
i perspektywy rozwoju nalkowego w zakresie dydaklyki matemalyki przez goscia na zebraniu Komitetu
Matematyki PAN dr Marte Kornafel.

Dr Kornafel przedstawita Raport Komisji PTM ds. rozwoju naukowego w zakresie dydaktyki matematyki.

Raport udostepniony jest jako zalacznik numer 1 do protokotu z posiedzenia KM PAN.

Prof. Kaczorowski poinformowat, ze biocrgc pod uwage dane =zaprezentowane w raporcie
przedstawionym przez dr Kornafel oraz dyskusje na posiedzeniach Komitetu Matematyki, zespdt
powotany przez KM PAN opracowal projekt stanowiska, o cdczytanie kidrego prof. Kaczorowski poprosit
prof, Miekisza,

Prof. Miekisz odczytat i| objasnit zatozenia projektu stanowiska KM PAN opracowany przez zespot KM
w skladzie: Aleksander Blaszczyk, Zbigniew Marciniak, Jacek Migkisz, Ewa Swoboda, Tomasz
Szemberg

Komitet Matematyki docenia waznos¢ badan z zakrasu dydaklyki matemalyki, zarowno teoretycznych
Jak i praktycznych stuzgeych nauczycielom | nauczaniu malemalyki w szkofach. Jednoczeénie zdaje
sobie sprawe trudnosci z jakimi boryka sig Srodowisko dydaktykéw matematykd.

Komitet Matematyki PAN popiera stanowisko PTM przedstawione w raporcie Komisji PTM ds. rozwoju
naukowego w zakresie dydakiyki matematyli. Bedzie wspieraf dalsze dziatania stuzgce poprawie
warunkow pracy | awanséw naukowych dydaktykow matematyki. W szczegdinosci KM przeprowadzi
konsultacje z innymi komitetami PAN w celu poznania ich stanowiska w sprawie ewentualhego
powolania dyscypliny ,dydakiyka nauk Scisfych i przyrodniczych”. Jednoczesnie, w perspekiywie
krétkoterminowej, KM bedzie wspieraf dziatania majace na celu wypracowanie mechanizméw oceny
prac naukowych z dydaktyki matemalyki, finansowania fakich prac w ramach istnigjigcego syfemu
grantowego oraz uzyskiwania stopni naukowych w ramach dyscypliny matemaiyka. W dziataniach tych
KM bedzie wspofpracowat z Polskim Towarzystwem Matematycznym.

Prof. Newelski poprosit o objasnienie czy stanowisko o ktérym mowt zdanie Komitet Matematyki PAN
popiera stanowisko PTM przedstawione w raporcie Komisji PTM zostato oficjalnie przedstawione jako
stanowisko PTM potwierdzone uchwalg,

Prof. Migkisz odpowiedzial, e raport zostat sporzgdzony niedawno i jeszcze formalnie nie zostat
potwierdzony uchwalg. Sprawa przyjecia na mocy uchwaty Zarzgdu Gtownego PTM moze sie zdarzyé
w najblizszych dniach.

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze w takim przypadku stuszne wydaje sie napisanie w stanowisku, ze
Komitet popiera stanowisko przedstawione w raporcie Komisfi PTM.

Prof. Luczak zwrocit uwage, ze w poprzednich latach KM PAN nie podjgt zadnych dziatah aby poprawic
sytuacje awansowg dydaktykdw matematyki. Aby cos zmieni¢ w tej kwestii prof. tuczak wraz z dr
Juskowiak i prof. Swobodg podjat inicjatywe, kidra spotkata sie z oporem $rodowiska, Prof. tuczak
zaznaczyt aby czytajac raport i zawarte w nim gtosy negatywne zwrocié uwage, Ze kazdy zawarty tam
argument mozna zwroci¢ przeciw utworzenej niedawno dyscypliny informatyka w ramach matematyki.
Inicjatywa zyskata poparcie zgromadzenie dziekandw fizyki araz biologii, dlatego tez prof. tuczak
cheiatby otrzymaé jasny sygnat czy popiera jg rowniez KM PAN, dlatego zwrdcit sie z wnioskiem
formalnym o przegtosowanie uchwaty KM PAN © nastepujacej tresci: Komitef Matematyki PAN popiera
inicjatywg powotania dyscypliny ,dydakiyka nauk Scistych | przyrodniczych”. W obecnie przygotowanym
stanowisku zdaniem prof. Luczaka nie ma wyrazonego Zadnego zdania KM, tylko cheé dyskusji z innymi
komitetami.

Prof. Gabor stwierdzit, ze w projekcie stanowiska KM PAN jest napisane, ze popiera on stanowisko
przedstawione w raporcie Komisji PTM, ktory to popiera powotanie nowej dyscypliny, tymczasem dale;j
w propozycji jest napisane, ze KM bedzie sprawe konsultowat. Pytanie prof. Gabora brzmi: czy KM PAN
popiera utworzenie dyscypliny ,dydakiyka nauk Scistych i przyrodniczych®, czy tylko planuje konsultacje
w fej sprawie?

Prof. Kaczorowski objasnit, ze w podsumowaniu raportu komisji PTM jest napisane, ze: Komisfa
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proponuje wdrozenie rozwigzania dwutorowego:

stworzenie nowej dyscypliny ,dydakiyka nauk Scisfych i przyrodniczych”, w ramach dziedziny nauk
Scistych

doprecyzowanie ram formalnych dla umoZzliwienia awansu naukowego z zakresu dydakiyki matematyki
w ramach dyscypliny matematyka

Wynika z tego jasno, ze KM PAN popierajac raport popiera réwniez utworzenie nowej dyscypliny.

Prof. Marciniak w odniesieniu do stoéw prof. Luczaka, stwierdzil, ze stowa, e érodowisko bojkotuje jego
dziatania jest krzywdzgce, przebieg obrad zespolu PTM pokazuje, ze matematykom zalezy aby dziata¢
w te] sprawie. Jesli dojdzie do glosowania nad wnioskiem prof. k.uczaka, to on go poprze, jednak nalezy
sie zastanowi¢ czy nie lepiej bedzie wypracowaé wspding uchwate wszystkich komitetéw, ktérych
dotyczy dydakiyka nauk scistych. Ponadto prof. Marciniak stwierdzil, ze szansa na powotanie takiej
dyscypliny jest niewielka w kontekscie ich ostatniej kompresji. Minister tworzac nowa dyscypline
spotkatby sig z falg krytyki ze strony naukowcéw reprezentujgcych usunigte niedawno dyscypliny.
Dlatego tez komisja w swoim raporcie zaproponowata dziatanie dwutorowe, poza dzialaniem
zewnetrznym, réwniez nalezy pracowaé wewnatrz srodowiska matematykdw,

Prof. Zabczyk spytat czy $rodowisko dydaktykdw ma swoje szkoly, konferencje, czy jest tak silne jak
$rodowisko statystykow.

Dr Kornafel odpowiedziala, Ze jest to silne $rodowisko, organizowane sg cykliczne konferencje i
wyrdzniajg sie szczegblnie 4 osrodki (Uniwersytet Ekonomiczny, UMCS, AMU, Uniwersytet
Rzeszowski).

Prof. Btaszczyk stwierdzit, 2e w peini solidaryzuje sie ze stwierdzeniem prof. tuczaka odnosnie
rozmywania mocy stanowiska KM PAN. Zdaniem prof. Blaszczyka nalezy dziata¢ zgodnie z raportem
dwutorowo i w jednym czasie, dlatego w stanowisku KM PAN powinno byé wyraznie zaakcentowane
poparcie utworzenia nowej dyscypliny.

Prof. Jackowski wyrazit opinie, ze w omawianym raporcie brakuje przedstawienia osiggnieé naukowych
dydaktykow matematyki, bytby to bardzo mocny argument mogacy przemawiaé za utworzeniem nowsj
dyscypliny. Prof. Marciniak dodat, ze dyscypliny odgrywajg wazna rolg, uczelnie sg ewaluowane wiagnie
w obszarze dyscyplin, dlatego utworzenie nowej dyscypliny bedzie problematyczne dla systemu
ewaluacji | uzyskanie zgody na jej powotanie jest znikome. Uchwata KM PAN begdzie opowiadaé sie za
dyscypling, ale jednoczesnie przeciw systemowl ewaluagji, dlatego prof. Jackowski nie ma przekonania
do podejmowania tej uchwaly przy obecnym definicji i roli dyscyplin w systemie prawnym. W
podsumowaniu swojej wypowiedzi prof. Jackowski namawial do powolania w gronie ekspertow
wchodzgeych w sktad Komitet Matematyki nowej kadencji obecnego opiekuna matematyki w KEN, prof.
Jacka Jezierskiego.

Dr Kornafel oznajmita, ze zaproponowane rozwigzanie dwutorowe w raporcie ma na celu znalezienie
konsensusu w Srodowisku, ktére proponuje dwa skrajne rozwigzania kwestii dydaktyki nauk $cistych. W
czasie tworzenia raportu sptywaty réznego gtosy, propozycje i zastrzezenia i wszystkie musiaty zostaé
uwzglednione. Propozycje komisfi wydaja sig mozliwe do zrealizowania, z jednej strony poprzez
umozliwienie im awansu naukowego w ramach dyscypliny matematyka, i nawet jesli nie uda sie
utworzy¢ od razu nowej dyscypliny, to pozwoli to przygotowaé do niej kadre.

Prof. tuczak odpowiedzial, Ze nie ma nic przeciwko dwutorowosci, jednak w dalszym ciagu prosi o
przeglosowanie uchwaly w zaproponowanej przez niego formie. W momencie uzyskania poparcia
stanowisko KM PAN bedzie jasne i mozliwe do przedstawienia innym komitetom i w ministerstwie, gdyz
stanowisko w obecnej formie nie wyraZza wyraznego zdania Komitelu.

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze mozna poddac pod glosowanie wniosek prof. Luczaka, jednak lepszym
rozwigzaniem wydaje sig¢ przeredagowanie przedstawionego projektu stanowiska KM PAN. Poprzez
dodanie w odpowiednim miejscu zdania przepisanego z raportu: W szczegdinosci opowiada sie za
stworzeniem nowej dyscypliny "dydakiyka nauk Scistych i przyrodniczych” w ramach dziedziny nauk
Scisfych oraz dopracowaniem ram formalnych dla umozijwienia awansu naukowego z zakresu dydaktyki
matematyki w ramach dyscypliny matematyka.

Prof. tuczak stwierdzit, ze wolatby aby stanowisko KM PAN nie powotywalo sie na raport komisji PTM,
tylko wyrazato wiasne zdanie. Im krdtsza uchwata tym lepiej.
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Prof. Kaczorowski wyrazif zdanie, Ze oparcie stanowiska na konkrecie jakim jest raport tylko wzmacnia
Jego site.

Prof. Miekisz oznajmit, Ze propozycja konsultagjl z iInnymi komitetami byla kwestig taktyczng, majgcg na
celu najpierw skonsultowanie sie z innymi, a nastepnie wystgpi¢ razem. Mozna rowniez przyjgs teraz
pewng uchwale, a nastgpnie wspdlnie z innymi komitetami. Badania |1 diagnoza problemu
przeprowadzone przez PTM, mimo, Ze jeszcze nieprzyjete jest duzym dokumentem faktograficznym,
sugerujgcym pewne rozwigzania, oparcie sie o niego wzmacnia stanowisko PTM.

Prof, Bltaszczyk popart zdanie prof. Migkisza oraz zmiang zaproponowang przez prof. Kaczorowskiego
w fresci stanowiska.

Prof. Marznantowicz popart gtosy poprzednikow.

Komitet Matematyki PAN przeredagowat (ze szczegdlnym udziatem prof. prof. tuczaka,
Kaczorowskiego, Miekisza, Kwasniewskiego, Btaszczyka, Mateckiego, Marciniaka oraz Zabczyka)
propozycje stanowiska i uchwatg przyjgt stanowisko w penizszej tresci:

Uchwata Komitetu Matematyki Polskiej Akademii Nauk
z dnia 29 listopada 2023 roku nr 7/X123

Komitet Matematyki Polskiej Akademii Nauk podczas posiedzenia
w dniu 29 listopada 2023 roku w gtosowaniu tajnym
przy 22 glosach za, 2 przeciwnych i 8 wstrzymujacych sie
przyiat stanowisko w sprawie dydaktyki nauk scistych

Komitet Matematyki PAN docenia wazno$é badar z zakresu dydakiyki matematyki, zaréwno
teoretycznych jak i praktycznych, stuzgcych nauczycielom i nauczaniu matematyki w szkotach.
Jednoczesnie zdaje sobie sprawe z trudnosci z jakimi boryka sie srodowisko dydaktykdw matematyki.

Komitet popiera stanowisko przedstawione w raporcie Komisji PTM ds. rozwoju naukowego w zakresie
dydaktyki matematyki. W szczegdlnosci opowiada sig za:

1} stworzeniem nowej dyscypliny "dydaktyka nauk Scistych i przyrodniczych” w ramach
dziedziny nauk $cistych,
oraz
2} dopracowaniem ram formalnych dla umoZzliwienia awansu naukowego z zakresu dydaktyki

matematyki w ramach dyscypliny matematyka.

Komitet bedzie wspierat dalsze dziatania stuzgce poprawie warunkéw pracy i awansow naukowych
dydaktykéw matematyki, a takze przeprowadzi konsultacje z innymi komitetami PAN w celu poznania
ich stanowiska w sprawie utworzenia nowej dyscypliny. Jednoczesnie, w perspektywie
krotkoterminowej, KM bedzie wspierat dziatania majgce na celu wypracowanie mechanizméw oceny
prac naukowych z dydaktyki matematyki, finansowania takich prac w ramach istniejgcego sytemu
grantowego oraz uzyskiwania stopni naukowych w ramach dyscypliny matematyka. W dziataniach tych
KM bedzie wspdtpracowat z Polskim Towarzystwem Matematycznym.

Ad 8.

Prof, Migkisz poinformowat, Ze sprawa punktacji czasopism naukowych jest pierwszym punktem w
umowie koalicyjnej w dziale nauka, wigc widaé, ze jest to bardzo wazna sprawa. Nastepnie prof. Migkisz
spytat prof. Rudnickiego jakie byly wnioski Komisji Zastosowar matematyki, ktére pochylata sig¢ nad
kwestig punktacji czascpism.

Prof. Rudnicki odpowiedziat, Zze wnioski dotyczyly gldwnie czasopism zagranicznych. Czasopisma
zajmujgce sie zastosowaniami maja 70 punktéw lub mniej, co jest dziwne, gdyz jest to jedna z dziedzin
badan matematyki, bardzo popularna na $wiecie i skupiajgca wielu wysokiej klasy specjalistow.
Niepokoi réwniez fakt, ze tytuly, ktdre miaty odpowiednik 140 punktéow wediug nowej punktacji majg
teraz maksymalnie potowe tego. Temat ten wymaga gtebszej dyskusii.

Prof. Jerzy Kaczorowski podzickowal wszystkim obecnym za cztery lata pracy na rzecz Komitetu
Matematyki, Zdaniem prof. Kaczorowskiego podczas tej kadencji KM PAN spetnit swojg rolg jako forum
wymiany mysli a takze jako emanacja przekonan $rodowiska w wielu waznych kwestiach, m.in.
ewaluacji, punktaciji czasopism, dydakiyki matematyki. Istotng sprawa jest tez reaktywacja Medalu im.
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Stefana Banacha. Na koniec prof. Kaczorowski podzickowat za cigzky Prezydium Komitetu, prof.
Plesniakowi — honorowemu Przewodniczgcemu, a takze sekretarzowi technicznemu Jakubowi
Paulusowi po czym zamknat ostatnie posiedzenie Komitetu Matematyki PAN w biezgcej kadengiji.

I1.3. Posiedzenia komisji, sekcji, zespoléw {data, liczba i tematy wygtoszonych referatow)

Komisja Zastosowan Matematyki

1. W dniu 11 wrzesnia na Ogoinopolskis] Konferencji Zastosowan Matematyki odbyto sig otwarte
posiedzenie komisji w kidrym uczestniczyto okoto 30 osdb. Gtownym tematem dyskusji byty
relacje migdzy matematyks, a informatykg. Poniewaz w konferengii brata udziat duza grupa oséb
zajmujgcych sie zastosowaniami informatyki w matematyce wystuchaliémy wystapien m.in.
Mariana Mrozka, Pawta Diotki i Barttomieja Naskreckiego na termat uzycia metod informatycznych
w matematyce, w szczegolnosci do dowodzenia twierdzen | sprawdzania poprawnosci prac
matematycznych.

2, Czionkowle komisji prowadzili dyskusje przy uzyeiu poczty elektroniczny na tematy interesujgce
$rodowisko osdb zajmujgcych sie zastosowaniami matematyki, migdzy innymi na temat
czasopism poswigconych zastosowaniom matematyki.

3. Komisja dyskutowata réwniez na temat formalnych relacji miedzy matematykg i informatyka w
swietle aktualnych uregulowan ustawowych, a wiec przyznawania stopni naukawych, grantow, i
wspolnych badafh. Dyskusja dotyczyla tez tematu .sztuczna Inteligencja — szansa czy zagrozenie
dla matematyki i matematykdw?” oraz generalnie zastepowania matematyki jako podstawowego
narzedzia nauk Scistych i przyrodniczych przez metody zwigzane z tzw. uczeniem maszynowym
(ang. machine learning) oraz symulacje komputerowe. Jednym z waznych wnioskéw z dyskus;ji
byto, aby matematycy poswiecili wiece] uwagi ha badania w innych dziedzinach nauki, bo samo
hasto ze ,matematyka, to krélowa nauk” juz dzisiaj nie wystarczy jako argument na przyznawanie
wiekszych srodkow na rozwdj samej matematyki.

Komisja Statystyki
W roku 2023 w skiad Komisji Statystyki wchodzito 10 oséb, reprezentujacych $rodowisko polskich
statystykow.
Prof. dr hab. Matgorzata Bogdan, Uniwersytet Wroctawski, czlonek KM — przewodniczgca Komisji
Dr hab. Anna Dudek, Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie
Dr hab. inz. Katarzyna Filipiak, Politechnika Poznatiska
Prof. dr hab. Przemystaw Grzegorzewski, Politechnika Warszawska i IBS PAN
Prof. dr hab. Augustyn Markiewicz, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu
Dr hab. BlaZzej Miasojedow, Uniwersytet Warszawski
Prof. dr hab. Jan Mielniczuk, Politechnika Warszawska i IPI PAN — cztonek KM
Prof. dr habh. Wojciech Niemiro, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu i Uniwersytet
Warszawski
9. DrWojciech Rejchel, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
10. Prof. dr hab. inz. Zbigniew Szkutnik, Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie

Komisja nadzorowala organizacje corocznej grudniowe] konferencji ze Statystyki Matematyczne;j,
odbywajgcej sie w Bedlewie. W czasie konferencji przeprowadzono konkursy na najlepsze prezentacje
dla mtodych statystykdw a takze przeprowadzono obrady Komisji Statystyki, na ktdrych dyskutowano
biezgce problemy Srodowiska.

W roku 2023 Komisja Statystyki i KM PAN patronowaly organizacji Europejskiego Spotkania
Statystykow (EMS), kidre odbyto sie w dniach 3-7 lipca 2023 w Warszawie i zostalo zorganizowane

@ NGOk W~
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przez srodowisko warszawskich statystykéw (UW i PW) oraz PTM. Europejskie Spotkania Statystykow
to najwieksza i najbardziej prestizowa cykliczna europejska konferencja ze statystyki matematycznej i
powierzenie jej organizacji nalezy uznaé za duze wyrdznienie dla naszego srodowiska. Przedsigwziecie
to okazato si¢ duzym sukcesem naukowym i organizacyjnym, W konferencji wzieto udziat okoto 250
osob.

Ponadto cztonkowie Komisji Statystyki w procedurze glosowania wybrali polskiego kandydata
Europejskie Spotkanie Miodych Statystykéw. W roku 2023 Polske reprezentowali tam Matgorzata
tazecka (IPIPAN)i Tomasz Skalski (UWr} [online].

Komisja Dydaktyki

W sktad Komisji Dydaktyki powotanej przez Komitet Matematyki PAN w dniu 21.10.2020 wchodzg
nastepujgce osoby:

. Prof. dr hab, Aleksander Btaszczyk — Uniwersytet Slgski — Czionek KM — Przewodniczacy,
. Prof. dr hab, Zbigniew Marginiak — Uniwersytet Warszawski ~ Czlonek KM,

. Prof. dr hab. Ryszard Pawlak — Uniwarsytet todzki,

. Dr Michat Krych — Uniwersytet Warszawski,

. Dr hab. Ewa Swoboda — Uniwersytet Rzeszowski — Czionek KM,

. Pr Krzysztof Ciesielski — Uniwersytet Jagielloriski,

. Dr Danuta Ciesielska - Instytut Historii Nauki PAN,

. Dr Agnieszka Sulowska —~ Uniwersytet Warszawski,

. Dr hab. Anna Zeromska — Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie.

O 00~ O bW N

W minionym roku sprawozdawczym, podobnie jak w poprzednim praca Komisji odbywata sie
gtownie na posrednictwem bezposrednich rozmdw telefonicznych pomiedzy przewodniczgeym Komisji
i je] cztonkami, a takze drogg wymiany materiatéw przez Internet. Komisja realizowata zamierzenia
zawarte w planie dzialania przedstawionym na poczatku tej kadencji na  posiedzeniu Komitetu
Matematyki PAN w dniu 21 pazdziernika 2021, W mijajacym roku, podobnie jak w poprzednim, dziatania
Komisji byly skoncentrowane na bardzo pilnej sprawie awanséw naukowych w zakresie dydaktyki
matematyki. Jak juz wezedniej Komisja ustalita, jakosé nauczania matematyki jest $cisle zwigzana z
problemem ksztalcenia nauczycieli, a to z kolei zalezy od ilosci oraz poziomu naukowego specjalistow
w zakresie dydaktyki matematyki,

Cztonkowie Komisji Dydaktyki, prof. prof. Ewa Swoboda i Aleksander Btaszczyk, wzieli udziat w
zespole, ktory przygotowat propozycje stanowiska Komitetu Matematyki w sprawie poparcia utworzenia
w dziedzinie nauk Scistych dyscypliny dydaktyka nauk $cistych, Stanowisko to zostalo przedstawione i
przedyskutowane na posiedzeniu plenarnym Komitefu Matematyki PAN w dniu 15 marca 2023. W
wyniku dyskusji cztonkowie Komitetu Matematyki uznali, ze trzeba przedhuzyé prace nad stancwiskiem
Komitetu w tej sprawie | powigkszyé skiad zespolu. W wyniku glosowania do powiekszonego sktadu
dolgczyt Prof. Zbigniew Marciniak.

Na ostatnim w tej kadencji posiedzeniu Komitstu Matematyki zespdt ten przedstawit projekt
uchwaty, ktéra postuluje dwutorowe rozwigzanie problemu awanséw naukowych w zakresie dydaktyki
matematyki: utworzenie nowej dyscypliny pod nazwg ,dydaktyka nauk scistych i przyrodniczych” oraz
stworzenie mozliwosci uzyskiwania habilitacji i profesur w ramach samej matematyki. Dokument ten
zostat przyjety w glosowaniu na posiedzeniu Koemitetu Matematyki w dniu 29 listopada 2023.

Wspomniany wyzej dokument byl w duZzej mierze wynikiem wspolpracy Komisja Dydaktyki z
Polskim Towarzystwem Matematycznym w zakresie aktualne] tematyki kariery naukowej matematykow
zajmujgcych sie naukowo dydaktyka. W skiad Komisja PTM, ktéra zostata powctana przez Prezesa
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PTM, a zarazem czionka Komitetu Matematyki PAN, Prof. Jacka Migkisza, ds. rozwoju naukowego w
zakresie dydakfyki matematyki weszli nastepujgey cztonkowie Komisji Dydaktyki Komitetu Matematyki
PAN: Prof, Prof. Aleksander Btaszczyk, Zbigniew Marciniak, Ryszard Pawlak | Ewa Swoboda. Za
posradnictwem tych ostb Komisja Dydaktyki wzieta aktywny udziat w opracowaniu raportu w tej
sprawle. W ramach dzialan dotyczacych ksztatcenia dydaktykéw i awanséw naukowych w tym
zakresie, cztonkowie Komisji w dniu 24 listopada 2023 r. wzieli takze udziat w zorganizowanej na AGH
przez prof. Anne Zeromska, czlonkinie naszego zespotu, konferencji po$wigconej migdzy innymi
zagadnieniom awansu naukowego oséb zajmujacych sie naukowo dydaktyks matematyki.

lil. Konferengje (debaty, dyskusje, inne formy spotkant naukowych)
lll.1 Konferencje naukowe zorganizowane/ wspdtorganizowane przez Komitet lub organizowane pod
patronatem Komitetu:
Jedna z szesciu konferencji startujgcych z ramisnia Komitetu Matematyki PAN otrzymato
dofinansowanie DUN na rok 2023:

Thermodynamic Formalism: Non-additive Aspects and Related Topics

Komitet Matematyki objat patronatem gidwng europejskg konferencje ze statystyki European Meeting
of Statisticians 2023 (3-7 lipca) organizowana przez Srodowisko polskich statystykdw. Konferencja
odbyta sie w Warszawie i byla organizowana wspélnie przez UW | PW. Przedsiewzlecie to okazalo sie
duzym sukcesem naukowym i organizacyjnym. W konferengji wzieto udziat okoto 250 oséb.

IV. Inne formy dziatalnosci upowszechniajacej i promujgcej nauke (opis)

(audycie [ programy w radiu i telewizji, udziat w festiwalach nauki, piknikach naukowych, wystapienia w
mediach elektronicznych, artykuty w prasie popularyzujgce nauke itp. — dotyczy dzialan, w ktérych
bezposrednio zaangazowany byt Komitet lub jego struktury wewnetrzne).

Dzialania w zakresie upowszechniania i promowania nauki prowadzily Komisje Komitetu: Komisja
Dydaktyki, Komisja Statystyki oraz Komisja Zastosowaii Matematyki. Szczegdtowe opisy zawarte sg w
ich sprawozdaniach.

Dzieki dziataniom Komitetu Matematyki PAN udato sie po wielu latach reaktywowaé kapitute medalu im.
Stefana Banacha. Powolano juz drugi sktad kapituty od momentu reakiywacji nagrody.
Przewodniczgcym kapituly w latach 2023-2026 zostat prof. Tomasz Luczak. W roku 2023 udalo sie
wyloni¢ laureata. Ceremonia wreczenia Medalu im. Stefana Banacha profesorowi Przemystawowi
Wojtaszezykowi wraz z wyktadem laureata, odbyla sie w Instytucie Matematycznym PAN w dniu 19
pazdziernika 2023 r.

Link do plakatu: https://www.impan.pliwydarzenia/akiualnosci/2023/medal-banacha-2023.jpg

V. Dziatania Komitetu na rzecz reprezentowanych dyscyplin naukowych/ problemu {opis)

W grudniu 2023 roku Prezydium Komitetu Matematyki wystosowalto apel w sprawie zwigkszenia
finansowania Narodowego Centrum Nauki. Apel zostat umieszczony na stronie KM PAN
{(https://km.pan.plfimages/APEL_Prezydium_KM_PAN.pdf), wraz z mozliwoscig jego poparcia przez
wszystkich zainteresowanych. Bardzo wielu przedstawicieli $rodowiska naukowego poparto postulaty
Prezydium KM, na chwile obecng apel wsparto ponad 170 0s6b
{https:/iwww.petycieonline.com/apel_prezydium_komitetu_matematyki pan w_sprawie zwikszenia fi
nansowania_narodowego_centrum nauki), co mozna uzna¢ za duzy sukces. Apel zostat rdwniez
rozestany do szerokiego grona oséb z dwczesnej polskiej sceny politycznej.
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Jednym z gléwnych tematéw obrad KM PAN w 2023 r. byta analiza stanu obecnego | perspekiyw
rozwoju naukowego w zakresie dydaktyki matematyki. Dziatanie przebiegato w Scislej wspéipracy z
Polskim Towarzystwem Matematycznym. Stwierdzono, ze sg to zagadnienia o fundamentalnym
znaczeniu dla srodowiska matematykdw w Polsce.

Zespdt powotany przez Komitet Matematyki PAN do przygotowania propozycji stanowiska Komitetu
Matematyki w sprawie poparcia utworzenia w dziedzinie nauk $cistych dyscypliny dydaktyka nauk
scistych, dziatal w sktadzie: prof. prof. Ewa Swoboda, Tomasz tuczak, Aleksander Btaszczyk, oraz
Jacek Migkisz, zmienionym w marcu 2023 roku na: prof. prof. Ewa Swoboda, Aleksander Blaszczyk,
Jacek Miekisz, Tomasz Szemberg, Zbigniew Marciniak. Efektem pracy zespotlu, poza licznymi
kontaktami z dydaktykami matematyki byta Uchwata Komitetu Matematyki Polskiej Akademii Nauk z
dnia 29 listopada 2023 roku nr 7/1IX23 przyjmujgca stanowisko w sprawie dydaktyki nauk scistych w
ktorym Komitet opowiedziat si¢ za stworzeniem nowej dyscypliny dydaktyka nauk Scisfych |
przyrodniczych w ramach dziedziny nauk $cislych, oraz dopracowaniem ram formalnych dla
umozliwienia awansu naukowego z zakresu dydakiyki matematyki w ramach dyscypliny matematyka..
Uchwala umieszczona zostata na stronie KM PAN
(hitps://km.pan.plimages/Stanowisko KM_29112023.pdf).

VII. Aktywnos¢é migdzynarodowa Komitetu (opis)

Przedstawicielem Komitefu w IMU jest Adam Skalski, czlonek Prezydium KM PAN. Przedstawiciel
regularnie bierze udziat w glosowaniach dotyczgcych na przykiad zmiany statusu panstw cztonkowskich
iMU.

Warto odnotowaé obecnosé prof. Zhigniewa Szkutnika (AGH), cztonka Komisji Statystyki dziatajgcej w
ramach Komitetu Matematyki, jako przedstawiciela Polski w Europejskim Komitecie Regionalnego
Towarzystwa Bernoulliego {European Regional Committee of the Bernoulli Scciety for Mathematical
Stafistics and Probability).

VIil. Wspoélpraca Komitetu z organami rzadowymi, samorzadowymi, innymi w zakresie
reprezentowane] dyscypliny/ preblemu naukowego (opis)

(np. wspdlpraca z Sejmem, Senatem, jednostkami administracji rzadowsj, samorzadu terytorialnego,
wspdlpraca z towarzystwami naukowymi, z innymi organizacjami).

Komitet Matematyki utrzymuje staly kontakt z Narodowym Centrum Nauki, Polskim Towarzystwem
Matematycznym oraz Radg Gtowng Nauki i Szkolnictwa WyzZzszego. Czionkami Komitetu sg
profesorowie Zbigniew Blocki (byty dyrektor NCN do 29 paZdziernika 2023 roku), Jacek Migkisz (prezes
PTM) oraz Zbigniew Marciniak (byty przewodniczgcy RG).

W marcu 2023 roku Komitet dyskutowat w sprawie przebiegu | wynikdw ewaluacji dziatalnosci naukowej
za lata 2017-2021, wstep do dyskusji poprowadzit prof. Stefan Jackowski wieloletni cztonek gremiéw

ewaluacyjnych: Komisji Ewaluacji Nauki (KEN) oraz Komitetu Ewaluacjl Jednostek Naukowych (KEJN).

Na listopadowe posiedzenie KM PAN zaproszono p. Marte Kornafel cztonkinie ZG PTM, kidra zabierala
gtos w sprawle dydaktyki nauk Scistych.

W listopadzie 2023 odbyly sie ponadto 2 dyskusje poprzedzone wystgpieniami:
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~ Informacija o pracach NCN (wystgpienie prof. Zbigniewa Blockiego, Dyrektora NCN).
- Informacja o pracach RDN (wystapienie prof. Grzegorza Swigtka, czlonka Zespotu VI Nauk Scistych i
Przyrodniczych RDN).

IX. Pozostale informacje, istotne ze wzgledu na specyfike dziatalnosct Komitetu.

Prowadzenie strony internetowe]

Na stronie internetowej KM PAN umieszczane sg w jezyku polskim oraz angielskim ogdlne informacje
dotyczace zakresu dziatania KM PAN, sktad Komitetu, sktad Prezydium, sklady komisji, regulamin,
protokoly z posiedzen plenamych Komitetu i posiedzefi Prezydium, podejmowane uchwaly oraz
aktualnosci. Dane uaktualniane sg w zalezno$ci od potrzeb.

e R
Komitetu Matematyki PAN
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Prof, dr hab. Jerzy Kaczorowski
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Sporzadzit Jakub Paulus, sekretarz tech. KM PAN tel. 22 522 81 12 Signed by /

Podpisano przez:

Jerzy Stawomir
Kaczorowski
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