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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOMISJI DO SPRAW ETYKI W NAUCE
W 2022 ROKU

W 2022 r. Komisja do Spraw Etyki w Nauce (KEwN) obradowata w trybie hybrydowym.
Odbyto sie 11 posiedzen plenarnych (17 stycznia, 7 marca, 28 marca, 25 kwietnia, 23
maja, 20 czerwca, 11 lipca, 19 wrzesénia, 17 pazdziernika, 21 listopada, 12 grudnia).
KEwN analizowata m. in. sprawy dotyczgce ewentualnych naruszen praw autorskich
(w tym sprawy skierowane do zaopiniowania przez KEwN na wniosek Prezydenta RP),
nieprawidtowosci w postepowaniach awansowych, mobbing, ewentualne zastrzezenia
do recenzji (plagiaty w recenzjach), do dorobku naukowego. KEwN zajmowata sie
réwniez problematykg ewentualnego konfliktu intereséw oraz zarzutow dotyczgcych
ewentualnego nieprzestrzegania standardow etycznych przez redakcje niektérych
czasopism naukowych. W sprawach kierowanych do Komisji pojawiaty sie wnioski o
rozpatrzenie zarzutéw dotyczgcych m.in. ,nieuczciwych zachowan blokujgcych rozwéj
naukowy”, ,rewanzu na opiniodawcy za negatywng ocene wniosku awansowego”,
,fozpowszechniania nieprawdziwych informacji”, ,naruszenie rzetelnosci badan
naukowych i wykorzystywania w publikacji danych zgromadzonych przez innego
naukowca”, ,nieetycznego zachowania przewodniczgcego komisji doktorskiej”. Kazdy
z nich byt wnikliwie i rzetelnie analizowany przez powotywane, zgodnie z odpowiednimi
przepisami, zespoty orzekajgce i catg Komisje.

Jak sie mozna spodziewac, opinie i stanowiska wypracowane przez KEwN spotykaty
sie niejednokrotnie z zastrzezeniami wnioskodawcow. Skargi te zgtaszane do Ministra
Edukaciji i Nauki lub/i Prezesa PAN wynikaty takze z indywidualnej interpretacji przez

skarzgcych niezbyt precyzyjnych uregulowan dotyczgcych dziatalnosci Komisji. W
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zwigzku z tym KEwN w sierpniu 2022 r. przekazata do Ministerstwa Edukac;ji i Nauki
propozycje nowelizacji rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
28 pazdziernika 2010 r. w sprawie trybu wyboru cztonkow komisji do spraw etyki w
nauce, trybu jej prac i sposobu wykorzystania wigzgcych opinii komisji oraz sposobu
finansowania. Projekt ten nadal czeka na rozpatrzenie. Zdaniem cztonkéw Komisiji,
wprowadzenie zaproponowanych rozwigzan wptynetoby na znaczne usprawnienie
dziatalnosci KEwN.

Na posiedzeniu KEWN w dniu 25 kwietnia 2022 r., w ktérym uczestniczyt prof. Jerzy
Duszynski, Prezes PAN, oméwiono kwestie dotyczgce ewentualnych zmian w ustawie
o Polskiej Akademii Nauk zwigzanych z dziatalnoscig KEwN. Czionkowie Komisiji
postulowali wprowadzenie do ustawy o PAN uregulowan analogicznych do tych
zawartych w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Nadatoby to jeszcze wiekszg range sprawom etyki w nauce w dziatalnosci jednostek
naukowych PAN. Prof. A. Gorski zwrdcit ponownie uwage na potrzebe powotania w
Polskiej Akademii Nauk jednostki prowadzgcej badania naukowe i dydaktyke w
dziedzinie etyki w nauce.

W dniu 1 sierpnia 2022 r., zgodnie z rekomendacjg 146. sesji Zgromadzenia Ogolnego
PAN i w zwigzku z wydanym przez KEwN stanowiskiem z dnia 3 listopada 2021 r. w
sprawie analizy dorobku naukowego pod wzgledem zgodnos$ci z zasadami etyki w
nauce w postepowaniu awansowym odbyto sie spotkanie prof. A. Gérskiego z prof.
G. Wegrzynem, Przewodniczagcym Rady Doskonatosci Naukowej. W spotkaniu
uczestniczyli takze prof. dr hab. Bronistaw Wtodzimierz Sitek, sekretarz RDN, M.
Grabianowski, Dyrektor Gabinetu Prezesa PAN i J. Deneka, Dyrektor Biura RDN. W
trakcie spotkania uzgodniono, ze RDN i KEwN przygotujg projekt wspdlinego
wystgpienia do MEIN z propozycjg zmiany uregulowan celem uwzgledniania cato$ci
dorobku naukowego kandydata w postepowaniu awansowym oraz brania pod uwage
réwniez jego aspektow etycznych. Ostatecznie w kwietniu 2023 r. prof. G. Wegrzyn,
Przewodniczgcy RDN i prof. A. Gérski, Przewodniczgcy KEwN przestali do P. Czarnka,
Ministra Edukaciji i Nauki pismo, w ktorym zwrdcili uwage, ze ,wpisanie przeszio 30 lat
temu procedury dotyczgcej nadania tytutu profesora w ramy postepowania
administracyjnego nastrecza daleko idgce watpliwosci odnosnie zachowania
prawidtowosci podstaw przyznawania tej najwyzszej godnosci naukowej.” (kopia

pisma w zatgczeniu).



O skali i aktualnosci problemu swiadczg liczne sprawy zgtaszane do KEwN dotyczace
.ewentualnego naruszenia rzetelnosci naukowej przez naukowca/nauczyciela
akademickiego ubiegajgcego sie o tytut profesora”. Czesto te wnioski kierowane do
Komisji sg wynikiem braku wnikliwej reakcji komisji dyscyplinarnych uczelnianych lub
instytutowych na zgtaszane do nich zarzuty ewentualnego naruszenia zasad etyki
przez osoby ubiegajgce sie o tytut profesora.

Niektore sprawy rozpatrywane przez KEwN majg charakter niezwykle przewlekty. Ta-
kim przyktadem jest opinia w sprawie konfliktu toczgcego sie od 2019 r. miedzy pra-
cownikami naukowymi jednego z instytutow. O jej wydanie zwrdcita sie do KEwN Ko-
misja Dyscyplinarnej do Spraw Pracownikéw Naukowych i Badawczo-Technicznych
Instytutow Badawczych Drugiej Instancji przy Ministrze Edukaciji i Nauki. Poczatkiem
sprawy byto zawiadomienie Przewodniczgcego Rady Naukowej tego instytutu ,,0 praw-
dopodobienstwie ztamania zasad etycznych prowadzonych badan naukowych przez
autorow zgtoszonego do publikacji (...) artykutu”. Komisja Dyscyplinarna Instytutu
uznata autoréw artykutu ,, winnym razgcego naruszenia zasad etyki pracownikow na-
ukowych poprzez przywtaszczenie sobie autorstwa i wprowadzenie w btad co do au-
torstwa utworu (...), a tym samym razgcego naruszenia zasad Kodeksu Etyki Pracow-
nikow Naukowych”. Naukowcom zarzucono takze naruszenie zasad wspotautorstwa
uregulowanych w instytutowym regulaminie dotyczgcym rzetelnosci prowadzonych
badan. Obwinieni nie przyznali sie do stawianych zarzutéw i odwofali sie do Komisji
Dyscyplinarnej do Spraw Pracownikow Naukowych i Badawczo-Technicznych Instytu-
téow Badawczych Drugiej Instancji przy Ministrze Edukaciji i Nauki, ktora z kolei wystg-
pita do KEwN z wnioskiem o wydanie opinii, pytajgc m.in. "czy przy tworzeniu publikacji
na podstawie opublikowanego juz materiatu lub zakohczonego projektu badawczego
konieczne jest umieszczenie wspotautorow z poprzedniego artykutu lub projektu ba-
dawczego, mimo, ze odmowili oni wspotpracy przy nowym artykule lub nie zostali wia-
czeni w skfad zespotu przygotowujgcego nowy artykut?”. Komisja do spraw Etyki w
Nauce w swojej opinii z 25 kwietnia 2022 r. uznata, Zze ,orzeczenie o ukaraniu (...)
obwinionych nasuwa zastrzezenia”, poniewaz ,umieszczenie wspotautorow z projektu
badawczego lub z poprzednich artykutéw nie jest konieczne przy tworzeniu nowej pu-
blikacji przez wiodgcego autora”. Zwrocono uwage, ze ,materiat badawczy oraz dane
(...) zebrane kilkanascie lat temu w ramach (...) projektu nie mogg by¢ ,w nieskon-

czonos¢” zrodtem dorobku naukowego wykonawcéw. W kolejnych latach osoby dys-



ponujgce zebranym materiatem mogg zaprosi¢, ale nie muszg, okreslonych specjali-
stow do wspotpracy naukowej. W przypadku wspotautorstwa w publikacjach — wystar-
czy cytowanie artykutéw albo wyrazenie podziekowan na koncu kolejnych prac”, jak to
to czynit jeden z obwinionych. Odpowiadajgc na kolejne watpliwosci zgtoszone we
wniosku Komisji Dyscyplinarnej do Spraw Pracownikéw Naukowych i Badawczo-Tech-
nicznych Instytutow Badawczych Drugiej Instancji przy Ministrze Edukacji i Nauki,
KEwN uznata, ze ,umieszczenie wszystkich osob realizujgcych projekt w latach 2004-
2009 jako wspotautoréw” w kolejnym artykule ,nie byto zasadne”, poniewaz ,Umiesz-
czanie wszystkich wspotautoréw z projektu badawczego sprzed kilkunastu lat lub z
uprzednio wydrukowanych artykutow nie jest konieczne, gdy autor wiodgcy prowadzit
z utworzonym przez siebie zespotem badania prospektywne stosujgc oryginalne
techniki badawcze”. Komisja do spraw Etyki w Nauce zwrdcita uwage, ze w takich
przypadkach ,stosuje sie cytowanie uprzednich wspolnych artykutow oraz zamieszcza
sie podziekowanie”. KEwN uznata ostatecznie, ze ,nieumieszczenie czesci dawnych
wykonawcow projektu wsrod wspotautoréw [spornego -przyp. A.G, M.G.] artykutu z
2019 r. nie byto naruszeniem etyki’.

Przy okazji tej sprawy, a takze innych zgfaszanych spraw, Komisja do spraw Etyki w
Nauce ponownie przypomina, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia
2010 r. o Polskiej Akademii Nauk KEwN wyraza opinie w sprawach dotyczgcych
naruszen zasad etyki w nauce przez pracownika naukowego uczelni, jednostki
naukowej Akademii lub instytutu, zas opinia Komisji, zgodnie z ustawg Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce oraz ustawg o Polskiej Akademii Nauk jest wigzgcg dla
komisji dyscyplinarnych w uczelniach czy instytutach naukowych lub badawczych. Do
tych komisji nalezy jednak wyciggniecie ewentualnych konsekwencji wobec osoby,
ktérej stawiane sg zarzuty naruszenia zasad etyki w pracy badawczej. Warto dodac,
ze KEwN nie prowadzi wtasnych postepowan wyjasniajgcych, nie powotuje i nie
przestuchuje swiadkéw lub innych osdb zaangazowanych w dane sprawy. Wydajgc
swoje orzeczenia Komisja opiera sie na wynikach postepowan odpowiednich komisiji
dyscyplinarnych uczelnianych lub instytutowych oraz na wyjasnieniach uzyskanych od
wiadz uczelni i jednostek naukowych.

Ws$rdod spraw zgtaszanych do zaopiniowania lub rozstrzygniecia przez Komisje do
spraw Etyki w Nauce powtarzajg sie zastrzezenia dotyczgce wykorzystywania przez
pracownikow naukowych swojego statusu naukowego w dziatalnosci pozanaukowe.

Takie watpliwosci zgtosit jeden z uczestnikbw postepowania przed Wojewddzkim
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Sadem Administracyjnym w Warszawie, uznajgc, ze adwokat reprezentujgcy drugg
strone procesu ,wykorzystuje w prywatnej i zarobkowej swojej dziatalnosci autorytet
panstwowej instytucji naukowej, wskazujgc jej nazwe =zaréwno w pismach
procesowych jak i w petnomocnictwach”. Komisja, uwzgledniajgc wyjasnienia
otrzymane z jednostki naukowej, w ktérej jest zatrudniony naukowiec ,nie znalazta
podstawy do uznania, ze wskazywanie przez dr. hab. (....), ze jest profesorem
instytutu, stanowi naruszenie zasad etyki w nauce”.

Dziatalnos¢ KEwN, zgodnie z ustawg o PAN, koncentruje sie na sprawach zwigzanych
z naruszaniem zasad etyki w nauce przez poszczegolnych naukowcow, ale
przedmiotem analiz i dyskusji na posiedzeniach Komisji do Spraw Etyki w Nauce — tak
jak w poprzednich latach — byly takze sprawy, ktére wzbudzaty niepokdj catego
Srodowiska naukowego i akademickiego w Polsce.

W dniu 21 stycznia 2022 r. KEwWN wydata stanowisko w sprawie przedstawiania
nieopublikowanych wynikéw badan (https://pan.pl/blog/stanowisko-komisji-ds-etyki-w-
nauce-w-sprawie-przedstawiania-nieopublikowanych-wynikow-badan-2/). Wskazata
w nim, Zze na konferencji prasowej prowadzonej w Biatymstoku przez Ministra Zdrowia
i przedstawicieli Agencji Badan Medycznych przedstawiono nieopublikowane wyniki
badan, ktére rzekomo ,majg stanowi¢ przetom w nauce i medycynie, a z ktérych
miatoby wynika¢, ze czestosS¢ wystepowania genu sugerujgcego ciezki przebieg
choroby COVID miatby by¢ w populacji polskiej wyzszy o ok. 5% od innych populacji
europejskich”. KEwN odwofata sie do Kodeksu Etyki Pracownika Naukowego,
wskazujgc, iz ,badaczy obowigzuje krytycyzm wobec uzyskanych wynikow,
skrupulatnosc, troska o szczegoty i pieczotowitos¢ w przedstawianiu wynikdéw badan.
Niestety, kryteria te nie zostaty zachowane. W wyZej wymienionej prezentacji nie
wspomniano o tym, ze uzyskane wyniki zostaty opublikowane (a zatem przeszly
wymagane recenzje, co przeciez jest elementarnym wymogiem potwierdzenia ich
wiarygodnosci — nie wspomniano nawet, ze zostaty wystane do druku!).”. Ponadto
KEwN uznata, ze ,mamy tu rowniez do czynienia z oczywistym konfliktem intereséw,
wymienionym expressis verbis w Kodeksie Etyki Pracownika Naukowego.”.

Jednym z zadan ustawowych Komisji jest ,prowadzenie dziatalnosci majgcej na celu
upowszechnianie standarddéw rzetelnosci badan naukowych”. Cztonkowie KEwN
angazowali sie w dziatalno§¢ majgcg na celu upowszechnianie standardow etyki i
rzetelno$ci badan naukowych. W dniu 2 lutego 2022 r. Prof. Andrzej Goérski,

Przewodniczgcy KEwN wygtosit wyktad pt. ,Cele i zadania Komisji ds. Etyki w Nauce”
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w ramach XVI Ogolnopolskiego Webinaru organizowanego przez Fundacje Science
Watch Polska.

W dniu 16 listopada 2022 r. prof. A. Goérski wygtosit wprowadzenie na otwarcie panelu
.Etyka Badan Naukowych” podczas Il Konferencji Naukowej ,Etos Ludzi Nauki’
Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego. Wystgpienie nosito tytut ,Rola Komisji ds.
Etyki w Nauce przy PAN w promowaniu zasad etyki w nauce i nadzorem nad ich
przestrzeganiem”.

Uptywajg kolejne lata od czasu powstania uregulowan prawnych zwigzanych z
dziatalnoscig KEwN (np. Rozporzadzenie ministra nauki i szkolnictwa wyzszego w
sprawie trybu wyboru cztonkoéw komisji do spraw etyki w nauce, trybu jej prac i sposobu
wykorzystania wigzgcych opinii komisji oraz sposobu finansowania powstato w 2010
r., zas Decyzja Prezesa nr 35 w sprawie kosztow funkcjonowania Komisji do Spraw
Etyki w Nauce zostata wydana w 2011 r.. Jest oczywiste, Ze ze wzgledu na rosngca
liczbe i range spraw kierowanych Komisji oraz stopien ich zawitosci niezbedne sg

zmiany w/w regulacji, jak rowniez poprawa warunkow dziatalnosci Komisiji.



